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ВВЕДЕНИЕ





Актуальность темы исследования обусловлена функциональными и структурными изменениями, которым подверглась в последнее десятилетие отечественная уголовно-исполнительная система (далее - УИС), в том числе специальные подразделения по конвоированию.

Начиная с 1997 г, когда УИС была передана из ведения Министерства внутренних дел Российской Федерации в Министерство юстиции Российской Федерации, служба конвоирования претерпела большие изменения организационного, нормативно-правового, социально-психологического и иного характера. При этом в процессе ее переподчинения не была в достаточной мере обеспечена преемственность в функционировании подразделений по конвоированию. Отчасти реорганизация службы конвоирования негативно отразилась на механизме разработки и внедрения передового опыта в области конвойных перевозок осужденных. Вследствие этого показатели, касающихся функционирования рассматриваемых подразделений, на момент переподчинения резко ухудшилось качество охраны осужденных при конвоировании, возросло число нападений на личный состав караулов и попыток побегов из-под конвоя, участились жалобы осужденных, подозреваемых и обвиняемых на действия служб конвоирования в виду нарушениях их прав и свобод.

Указанные выше факторы и повлияли на выбор темы курсовой работы и обосновали ее актуальность. 

Объектом исследования выступают общественные отношения, возникающие по поводу осуществления конвоирования осужденных и лиц, содержащихся под стражей.

Предметом исследования являются теоретические, правовые и организационные проблемы деятельности специальных подразделений УИС по конвоированию.

Цель исследования заключается в комплексном анализе организационно-правовых основ деятельности специальных подразделений УИС по конвоированию и выработке на их базе основных направлений их совершенствования.

В соответствии с этой целью в диссертации решены следующие задачи:

- выявлены особенности становления и развития службы конвоирования УИС;

- исследовано содержание функций управления при организации конвоирования в УИС;

- раскрыты особенности организации контроля за деятельностью специальных подразделений УИС по конвоированию;

- определены понятие и правовое регулирование обеспечения конвоирования осужденных, подозреваемых и обвиняемых;

- раскрыто правовое положение конвоируемых осужденных, подозреваемых и обвиняемых;

- исследована методика работы подразделений конвоирования.

Степень разработанности темы исследования. Проблемы организации правового регулирования конвоирования осужденных и подследственных рассматривались в трудах ученых в области уголовно-исполнительного права и организации правоохранительной деятельности А.А. Аксенова, В.М Анисимкова, В.П. Артамонова, 3.А. Астемирова, Н.П .Барабанова, Л.Ш. Берекашвили, Н.И. Брезгина, Д.Б. Вальяно, М.А.Громова, С.О. Турина, С.М. Зубарева, А.И Зубкова, Б.Б. Казака, С.А. Кутукова, В.Н. Летунова, М.П. Мелептьега, Р.Г. Миронова, Д.А.Панарина, В.Б Первозванского, Н.И Петренко, С.М Петрова, В.И. Старкова, В.А. Суровцева, Ю.В. Щедрина, И.В. Шмарова и др.

Методологическую основу исследования составили общие и частные научные методы познания процессов и явлений окружающей действительности. В работе использованы сравнительно-правовой, логико-юридический, конкретно-социологический, статистический и исторический методы исследования и другие методы.

Теоретическую основу исследования составляют положения науки социального управления, теории государственного управления, криминологии, психологии, теории государства и права, конституционного, административного, уголовно-исполнительного и иных отраслей права. 

Нормативную базу исследования составили международные правовые акты, Конституция Российской Федерации, уголовно-исполнительное и административное законодательство, подзаконные нормативно-правовые акты, в том числе правовые акты Министерства юстиции Российской Федерации, Федеральной службы исполнения наказаний и Министерства внутренних дел Российской Федерации.

Теоретическая значимость исследования обусловлена объективной потребностью в теоретическом осмыслении и организационно-правовом обеспечении деятельности специальных подразделений УИС по конвоированию. Полученные результаты позволили сформулировать теоретические положения, определяющие сущностные черты организации деятельности рассматриваемых подразделений, их функциональную структуру и ряд других теоретических положений 

Практическая значимость исследования заключается в разработанных автором рекомендациях по совершенствованию деятельности специальных подразделений УИС по конвоированию. Результаты исследования могут быть использованы в практической деятельности пенитенциарных учреждений, при разработке нормативных правовых актов, подготовке и переподготовке руководителей и специалистов подразделений по конвоированию.

Структура и объем работы представлена введением, двумя главами, объединяющими в себе пять параграфов, заключения, списка использованной литературы.



ГЛАВА 1. ИСТОРИЯ СТАНОВЛЕНИЯ И РАЗВИТИЯ ПОДРАЗДЕЛЕНИЙ КОНВОИРОВАНИЯ В РОССИИ





1.1 Образование и становление службы конвоирования в дореволюционный период





Централизация функций по управлению системой исполнения уголовных наказаний в виде лишения свободы в Главном тюремном управлении сопровождалась существенными изменениями его внутренних организационных структур. В частности законом от 13 июля 1880 года к ГТУ была присоединена инспекция по пересылке арестантов; законом от 15 июня 1887 года учреждена тюремная стража, законом от 4 ноября 1896 года - конвойные команды[footnoteRef:1]. [1:  ГАРФ. Ф. 7420. Оп. 1. Д. 158. Л. 3.] 


Служебные обязанности тюремной стражи ограничивались как внутренним надзором за арестантами, так и внешним «окарауливанием» мест заключения. Несение же конвойной службы при арестантах всех ведомств возлагалось на конвойную стражу, функции которой, порядок организации и несения службы регламентировались Уставом конвойной службы, утвержденным царским указом в июне 1878 года. В организационном плане конвойная стража состояла из конвойных команд, которые, в свою очередь, в зависимости от внутренней организации, подразделялись на следующие категории:

- команды, имеющие особых начальников из штаб - и обер-офицеров, пользующихся правами командиров отдельных батальонов;

- команды, не имеющие особых начальников из офицеров: 

В строевом и хозяйственном отношении конвойные команды находились в ведении начальников местных бригад и подчинялись, на общем для войск основании, начальникам гарнизонов и комендантам.

Организация и общее руководство пересыльной частью арестантов возлагались на начальника Главного тюремного управления. Что касается организации конкретной работы по обеспечению выполнения функций конвойной службы, то все конвойные команды находились в подчинении Главного инспектора по пересылке арестантов, в обязанности которого вменялись: контроль за несением конвойной службы конвойными командами; личное инспектирование и ревизия делопроизводства конвойных команд в части законного их пользования. При Главном инспекторе по пересылке арестантов в качестве его порученцев стояли старший и младший штаб - офицеры и обер-офицер[footnoteRef:2]. [2:  ЦГАОР, Ф 122. оп.1, ч.1, Делопроизводство 1, Д 77, с.31.] 


Во время несения службы по сопровождению и окарауливанию арестантов конвойные воинские чины приравнивались к чинам военного караула. Согласно Уставу конвойной службы, в обязанности службы конвойных команд входило: - сопровождение арестантов всех ведомств по железным дорогам водным путям сообщения и пешим трактам; - сопровождение лиц, пересылаемых при этапных партиях; - сопровождение арестантов при следовании от мест заключения гражданского ведомства к станциям железных дорог, пароходным пристаням и обратно; - сопровождение арестантов в районе городов из мест заключения гражданского ведомства в судебные учреждения, к судебным и военным следователям, к должностным лицам, производящим расследование по уголовным делам, и в другие присутственные места; - сопровождение отдельно от других арестантов лиц, содержащихся лиц, содержащихся под стражей штаб - и обер-офицеров и гражданских чинов военного ведомства, стоящих на действительной службе; содержащихся под стражей отставных или состоящих в запасе офицеров, не лишенных по суду этого звания; приговоренных к заключению в крепости; душевнобольных арестантов; - сопровождение арестантов гражданского ведомства при высылке их на работы вне тюремной ограды; - содействие тюремному начальству при производстве обысков в местах заключения гражданского ведомства; - содействие тюремному начальству при прекращении беспорядков среди арестантов в местах заключения гражданского ведомства; - наружная охрана мест заключения гражданского ведомства: в виде постоянной меры - при условии увеличения штатной численности соответствующих конвойных команд и в исключительных случаях, в виде временной меры, с разрешения командующих войсками в округах.

В этих пунктах, где постоянные конвойные команды не были организованы, исполнение конвойной службы возлагалось, по распоряжению военно-окружных начальников, на расположенные в этих пунктах части гарнизона.





1.2 Развитие службы конвоирования в советский и постсоветский периоды





Комплектование конвойной стражи рядовым и начальствующим составом осуществлялось на основе добровольных начал при строжайшем соблюдении классового принципа. В конвойную стражу, как и в войска ВЧК, принимались добровольцы по рекомендации партийных, профсоюзных организаций. Все вступившие в конвойную стражу принимали торжественное обязательство честно и верно служить Советской Республике, точно исполнять свои обязанности. К концу 1918 года было сформировано больше ста конвойных команд в разных городах страны[footnoteRef:3]. [3:  Глушаченко С.Б., Федоров А.Б., Федоров П.А. Конвойная стража Союза ССР в контексте военной реформы 20-х годов: организационно-правовой аспект // «История государства и права», 2008, № 1.С.5.] 


Правовая основа организации деятельности конвойной стражи была определена Положением по конвойной страже Республики, которое было объявлено приказом Реввоенсовета Республики №1884 от 2 сентября 1921 года. Согласно Положению, на конвойную стражу возлагались функции: - сопровождения заключенных, числящихся за различными ведомствами, по железным дорогам и водным путям сообщения, пешим трактам и в районах населенных пунктов; - препровождения лиц, пересылаемых при этапных партиях; - содействия администрации мест заключения во время беспорядков среди заключенных.

Комплектование состава конвойных команд осуществлялось на общих основаниях, установленных для Красной Армии. Численность конвойной стражи определялась Реввоенсоветом Республики по соглашению с Наркоматом юстиции. Начальник конвойной стражи назначался приказом Реввоенсовета; он пользовался правами начальника дивизии. Положением о конвойной страже 1921 года была определена ее организационная структура: полк, батальон, отдельная рота, взвод, отделение.

Команда шестиротного состава насчитывала 979 человек, двухротного 340, одноротного 156, взводного 46, в состав отделения 15 человек[footnoteRef:4]. Во исполнение постановления Совета Труда и Обороны от 27 сентября 1922 года совместным приказом РВСР[footnoteRef:5], НКЮИ и ГПУ №2301/1/237 от 4 октября 1922 года конвойная стража в количестве 17 тысяч человек была передана в ведение ГПУ[footnoteRef:6]; приказом ГПУ 432 от 16 октября 1922 года конвойная стража была переименована в корпус конвойной стражи ГПУ. Для обеспечения охраны мест заключения в декабре 1922 года сформирован отдел конвойной службы ГУМЗ. Ряд конвойных команд был переформирован в конвойные полки с соответствующей нумерацией. [4:  Сизый А.Ф. Международно-правовые стандарты обращения с заключенными и проблемы их реализации. Учебно-методическое пособие. - Рязань: РИПЭ МВД РФ, 1996. С. 43.]  [5:  ЦГАСА, Ф 32032. оп.1, Д 38, с..]  [6:  ЦГАСА, Ф 40, оп.1, Д 24, с.183.] 


В январе 1923 года была установлена новая численность конвойной стражи -10 тыс. человек. Она освобождалась от охраны мест заключения и охраны судебных учреждений. Доставка следственных заключенных в органы прокуратуры осуществлялась в весьма ограниченном количестве. Принимались меры по упорядочению маршрутов. Пересматривался порядок окарауливания на внешних работах.

Приказ по милиции и конвойной страже войск ГПУ №146 от 8 мая 1923 года разграничил функции милиции и конвойной стражи при конвоировании арестованных. В милиции менялось сопровождение арестованных от мест заключения до ближайших железнодорожных станций, пристаней, этапных трактов (и обратно). Организационная структура конвойной стражи на начало 1925 года включала 4 полка, 13 отдельных батальонов, 78 отдельных рот[footnoteRef:7]. [7:  ЦГАОР, Ф 7420. оп. 1, Д 122, с.7-8.] 


С образованием ОГПУ и переходом внутренних войск в его подчинение возникала проблема дальнейшей ведомственной принадлежности конвойной стражи. Поскольку места заключения оставались в ведении НКВД союзных республик предстояло решить вопрос о создании центрального органа управления ими в общесоюзном масштабе. В структуре Центрального управления конвойной стражи было создано 6 отделов (командно-строевой, специальной службы подготовки, мобилизационной, снабжения, финансовый и Политинспекция, орган ПУРа). Командиров и комиссаров частей войск конвойной стражи назначал Реввоенсовет СССР.

В сентябре 1928 года вступает в действие Временный устав службы конвойной стражи, в котором, в замен устаревшей, вводится новая терминология. Термины: этап, этапные помещения, партии заключенных и другие - упраздняются и используются новые понятия: маршрут, специальные помещения, маршрутные партии и т.п. В Уставе определяются правовые основы деятельности конвойной стражи: «В выполнении специальной конвойно-караульной службы войска конвойной стражи руководствуются настоящим уставом, во всех же остальных отношениях, как входящие в состав РККА, руководствуются соответствующими уставами РККА» (ст.2)[footnoteRef:8]. [8:  ЦГАОР, Ф4042. оп.2, Д 502, с.10.] 


В 1930 году Постановлением ЦИК и СНК от 15 декабря были упразднены народные комиссариаты внутренних дел союзных и автономных республик, в связи с чем места заключения были переданы в ведение народных комиссариатов юстиции союзных республик. 

Указом Президента Российской Федерации № 1116 с 1 января 1999 года функции конвоирования осужденных и лиц, заключенных под стражу, возложены на специальные подразделения по конвоированию УИС. Неожиданностью это ни для кого не стало. На уровне министерств юстиции и внутренних дел и соответствующих главков проработка этого вопроса шла уже полным ходом[footnoteRef:9]. Выработанные руководством министерств и главков совместные решения немедленно доводились до воинских частей и территориальных органов УИС. Организовывалась как проверка их выполнения, так и оказание помощи офицерами на местах. Разработаны нормы обеспечения для вновь создаваемых подразделений по всем видам довольствия. [9:  Уголовно-исполнительное право России: Учебник //под ред. П.Е. Конегера, М.С. Рыбака. «Ай Пи Эр Медиа», 2010. С.154.] 


Своевременно было подготовлено решение об издании совместного приказа двух министерств. Он и определил порядок и условия приема материальных средств, техники и вооружения, мест размещения подразделений, порядок перехода офицеров и контрактников. Одно из важнейших условий соблюдения непрерывности выполнения задач конвоирования по плановым маршрутам - это наличие подготовленных кадров. На местах данная проблема решалась, прежде всего, путем подбора, изучения личного состава во внутренних войсках. Одновременно подбирались, проходя обучение и стажировку, кадры из УИС, которые в последующем влились в созданные подразделения.

Долго длился процесс определения мест дислокации подразделений конвоирования в Москве, Санкт-Петербурге, Иркутске, Нижнем Новгороде. Помещения, оставленные внутренними войсками, находились в неудовлетворительном состоянии в Архангельске, Москве, Тюмени. 

Много проблем возникало и при переводе офицеров из внутренних войск в уголовно-исполнительную систему, но благодаря взаимопониманию офицеров кадровых аппаратов Главкомата внутренних войск и ГУФСИН они разрешились.Прием функций конвоирования осуществлялся в 42 регионах Российской Федерации. 

По завершении приема функций конвоирования территориальными органами УИС ФСИН России было сформировано 30 управлений и 54 отдела по конвоированию, на которые возложены следующие задачи: - конвоирование осужденных и лиц, заключенных под стражу, по плановым железнодорожным, водным, воздушным и автодорожным маршрутам; - особое и сквозное конвоирование осужденных и лиц, заключенных под стражу, по указанным маршрутам; - встречное конвоирование осужденных и лиц, заключенных под стражу, на обменные пункты и обратно; - розыск лиц, бежавших из-под охраны караулов.

Управлением конвоирования и спецперевозок в первом полугодии текущего года проделана определенная работа по вопросам организации службы конвоирования.  В управления ГУФСИН России направлено более 80 различного рода предложений, расчетов, касающихся организации и обеспечения службы подразделений по конвоированию. Среди них можно выделить основные: - расчет потребности бюджетных ассигнований на содержание подразделений по конвоированию территориальных органов УИС; - предложения по вопросу обеспечения жизнедеятельности УИС в условиях недофинансирования; - предложения по нормам положенности автомобильной техники подразделений по конвоированию; - предложения в методику оценки деятельности территориальных органов УИС по вопросам состояния конвоирования; - предложения в проект федерального закона Российской Федерации «Об учреждениях и органах, исполняющих уголовные наказания в виде лишения свободы»; - письмо за подписью министра юстиции РФ в адрес министра внутренних дел РФ о передаче задач, возложенных на органы специальных перевозок МВД России по вопросам конвоирования, в ведение ГУФСИН России и др. Были пересмотрены штаты управлений (отделов) конвоирования территориальных органов УИС. Приказом № 4 от 12 января 1999 года утверждено положение «Об отделении оперативного контроля спецперевозок при ГУИН Минюста России»[footnoteRef:10]. [10:  Уголовно-исполнительное право Российской Федерации: Учебник / Л.К. Айвар, Ф.С. Бражник, М.Г. Детков и др.; под ред. И.Л. Трунова. М.: Эксмо, 2005. С.375.] 


Вместе с тем в первом полугодии 1999 года в ряде управлений (отделов) по конвоированию в результате плохой организаторской работы, низкого качества контроля за служебной деятельностью подразделений и караулов по конвоированию, слабой воспитательной работы с личным составом были допущены попытки побегов осужденных из-под охраны караулов по конвоированию, преступления, происшествия со стороны личного состава как на службе так и во вне служебное время[footnoteRef:11]. [11:  См.: Указ. Соч. С.234.] 


Проверки караулов выявили следующие характерные изъяны: в караулы назначались сотрудники, не прошедшие сборовую подготовку; им выдавались непереработанные планы охраны; инструктивные занятия проводились без отработки практических навыков, не привлекались сотрудники оперативных аппаратов, тыловых служб. С сотрудниками, убывающими на службу, не проводились практические стрельбы.

В некоторых управлениях (отделах) по конвоированию не до конца еще решен вопрос по комплектованию подразделений личным составом. Для устранения этих и других имеющихся недостатков необходимо приложить максимум усилий, добиться неукоснительного соблюдения требований, предъявляемых к организации служебной деятельности подразделений по конвоированию, подготовке личного состава к службе и контролю за ней.

ГЛАВА 2. ОРГАНИЗАЦИОННО-ПРАВОВВЫЕ ОСНОВЫ КОНВОИРОВАНИЯ ОСУЖДЕННЫХ, ПОДОЗРЕВАЕМЫХ И ОБВИНЯЕМЫХ





2.1 Понятие и правовое регулирование обеспечения конвоирования осужденных, подозреваемых и обвиняемых





Приказом Министерства юстиции Российской Федерации от 25 ноября 2000 г №346/1205 дсп утверждено «Наставление по служебной деятельности специальных подразделений по конвоированию уголовно-исполнительной системы Министерства юстиции Российской Федерации»[footnoteRef:12] (далее - Приказ №346/1205). [12:  См.: Приказ Министерства юстиции Российской Федерации от 25 ноября 2000 г №346/1205 дсп «Об утверждении Наставления по служебной деятельности специальных подразделений по конвоированию уголовно-исполнительной системы Министерства юстиции Российской Федерации». документ опубликован не был.] 


Определяя понятие конвоирование, следует отметить, что – это система обеспечительных и предупредительных мер, реализуемых сотрудниками уголовно-исполнительной системы России, направленных на перемещение осужденных к лишению свободы и содержащихся в местах лишения свободы по их перемещению внутри системы исполнения наказаний. Вышеуказанное наставление в соответствии с законодательством Российской Федерации определяет порядок организации и осуществления конвоирования осужденных и лиц, заключенных под стражу, по плановым (сквозным) железнодорожным, автомобильным, водным и воздушным маршрутам, выполнения задач встречного, особого и эшелонного конвоирования, а также действий караулов и служебных нарядов при чрезвычайных обстоятельствах.

Несколько посредственное значение в вопросах конвоирования имеет Закон РФ от 21.07.1993 № 5473-1 «Об учреждениях и органах, исполняющих уголовные наказания в виде лишения свободы»[footnoteRef:13], в котором определен порядок содействия федеральных органов исполнительной власти, перевозчиков, осуществляющих перевозки железнодорожным транспортом общего пользования, владельцев инфраструктуры железнодорожного транспорта общего пользования специальным подразделениям уголовно-исполнительной системы по конвоированию в выполнении возложенных на них задач (12.1. Закона). [13:  Закон РФ от 21.07.1993 № 5473-1 (ред. от 06.02.2019) «Об учреждениях и органах, исполняющих уголовные наказания в виде лишения свободы» (с изм. и доп., вступ. в силу с 01.09.2019) //Ведомости СНД и ВС РФ, 19.08.1993, N 33, ст. 1316.] 


Далее отметим, Федеральный конституционный закон от 23.06.1999 № 1-ФКЗ «О военных судах Российской Федерации» определяет в ст. 38 порядок охрану и конвоирование лиц, содержащихся под стражей, уточняется кто именно уполномочен на конвоирование определенных категорий лиц[footnoteRef:14]. Меньшим по юридической силе, однако, имеющий также важное значение в вопросах охраны и конвоировании военнослужащих выступает Указ Президента РФ от 25.03.2015 № 161 «Об утверждении Устава военной полиции Вооруженных Сил Российской Федерации и внесении изменений в некоторые акты Президента Российской Федерации»[footnoteRef:15]. [14:  Федеральный конституционный закон от 23.06.1999 № 1-ФКЗ (ред. от 02.08.2019) «О военных судах Российской Федерации» //Собрание законодательства РФ, 28.06.1999, № 26, ст. 3170.]  [15:  Указ Президента РФ от 25.03.2015 № 161 (ред. от 24.10.2018) «Об утверждении Устава военной полиции Вооруженных Сил Российской Федерации и внесении изменений в некоторые акты Президента Российской Федерации» //Собрание законодательства РФ, 30.03.2015, № 13, ст. 1909.] 


Наиболее подробным документом, определяющим порядок конвоирования осужденных является Постановление Правительства РФ от 05.04.1999 № 366 «О порядке и условиях выполнения учреждениями и органами уголовно-исполнительной системы функции конвоирования осужденных и лиц, заключенных под стражу»[footnoteRef:16], в нем четко указаны субъекты, уполномоченные осуществлять конвоирование и некоторые из их прав и обязанностей, также отмечается, что все вопросы подлежащие контролю входят в круг обязанностей Министра юстиции Российской Федерации.  [16:  Указ Президента РФ от 25.03.2015 № 161 «Об утверждении Устава военной полиции Вооруженных Сил Российской Федерации и внесении изменений в некоторые акты Президента Российской Федерации»// Собрание законодательства РФ", 12.04.1999, N 15, ст. 1818] 


Существует еще несколько ведомственных приказав, которые нацелены на уточнение штатной численности подразделений конвоирования, оплаты их труда, системы начислений и надбавок, а также определяющие место службы конвоирования в системе органов и учреждений УИС. В частности Приказ ФСИН России от 14.01.2019 № 13 «Об утверждении типовых структур и типовых штатных расписаний специальных подразделений по конвоированию, подведомственных территориальным органам Федеральной службы исполнения наказаний»[footnoteRef:17], Приказ МВД России от 20.12.2016 № 868 «Об утверждении Перечня должностей в изоляторах временного содержания подозреваемых и обвиняемых, подразделениях охраны и конвоирования подозреваемых и обвиняемых, выполнение обязанностей по которым предоставляет право на льготное исчисление выслуги лет при назначении пенсий»[footnoteRef:18] и др. [17:  Приказ ФСИН России от 14.01.2019 № 13 «Об утверждении типовых структур и типовых штатных расписаний специальных подразделений по конвоированию, подведомственных территориальным органам Федеральной службы исполнения наказаний» // СПС КонсультантПлюс.]  [18:  Приказ МВД России от 20.12.2016 N 868 «Об утверждении Перечня должностей в изоляторах временного содержания подозреваемых и обвиняемых, подразделениях охраны и конвоирования подозреваемых и обвиняемых, выполнение обязанностей по которым предоставляет право на льготное исчисление выслуги лет при назначении пенсий» (Зарегистрировано в Минюсте России 26.01.2017 N 45420) // СПС КонсультантПлюс.] 


[bookmark: _Toc106719957]Таким образом, система конвоирования нашей страны имеет довольно длительную историю и особый порядок ее правового регулирования, имеющий в настоящее время детальное правовое обеспечение в системе ведомственных нормативных актов. 



[bookmark: _Toc274595164][bookmark: _Toc106720409][bookmark: _Toc106720296][bookmark: _Toc106720166][bookmark: _Toc106720085][bookmark: _Toc106719958]2.2 Правовое регулирование положения осужденных к лишению свободы



В настоящее время целями правовой регламентации перемещения осужденных к лишению свободы к месту отбывания наказания либо из одного места отбывания наказания в другое является юридическое обеспечение: - режима, исключающего совершение осужденными побегов во время перемещения; - необходимых условий для безопасности и сохранения здоровья перемещаемых лиц[footnoteRef:19]. Перемещение организуется на воздушном, водном, железнодорожном и автомобильном транспорте. Перемещение осужденных осуществляется под конвоем и с соблюдением правил раздельного содержания мужчин и женщин, несовершеннолетних и взрослых, приговоренных к смертной казни и других категорий осужденных, осужденных за совершение преступлений в соучастии. Раздельно и отдельно от здоровых осужденных (если это необходимо по заключению врача - в сопровождении медицинских работников) перемещаются осужденные: - больные открытой формой туберкулеза или не прошедшие полного курса лечения венерического заболевания; - страдающие психическими расстройствами, не исключающими вменяемости; - ВИЧ-инфицированные.  [19:  См.: Комментарий к Уголовно-исполнительному кодексу Российской Федерации / Под общ. ред. С.В. Степашина. - М.: Юристъ, 2001. С. 179.] 


К конвоированию не принимаются осужденные: - без документов либо в случае, когда документы оформлены неправильно; - больные, отправка которых по заключению врача невозможна; - одетые не по сезону и не обеспеченные продовольствием на путь следования. При приеме осужденных к конвоированию караулом производится обыск конвоируемых и досмотр их вещей.

При конвоировании осужденным разрешается иметь при себе продукты питания, предметы и вещи, разрешенные к хранению и использованию в местах лишения свободы. Больным разрешено иметь при себе также медикаменты, выданные медицинской частью на путь следования, а женщинам с детьми предметы ухода за ними. Конвоируемым осужденным запрещается нарушать установленный порядок движения, выбрасывать записки или какие-либо вещи. Начальник караула имеет право в установленном порядке применять в отношении конвоируемых физическую силу, специальные средства и оружие.

Помимо предусмотренных случаев, в обязательном порядке к осужденным применяются наручники: - при конвоировании в самолете (вертолете); - при конвоировании в купе пассажирского поезда, каюте теплохода, в автомобильном транспорте; - при конвоировании задержанного осужденного, совершившего побег из следственного изолятора (тюрьмы); - во всех случаях конвоирования осужденных к пожизненному лишению свободы и смертной казни.

Осужденным, подлежащим конвоированию, питание на путь следования выдается сухим пайком. На каждого осужденного или группу осужденных, конвоируемых в одном направлении, выписывается аттестат по установленной форме, один экземпляр которого передается начальнику караула. При значительном удалении места лишения свободы от железнодорожной станции, аэропорта (аэродрома), пристани по договоренности с их администрацией в необходимых случаях арендуются помещения, в которых организуются обогревательные пункты для временного пребывания конвоируемых осужденных в ожидании поезда, самолета, парохода.

УИК РФ регламентирует также вопросы перемещения осужденных к лишению свободы без конвоя. Необходимость предоставления осужденным права передвижения без конвоя или сопровождения обусловлена производственной, хозяйственной необходимостью. В исправительных учреждениях осужденные выполняют мелкие строительные работы, работы на транспортных средствах производственного назначения, обслуживают энергоустановки, котельные, гаражи и т.п. Перемещение небольших групп людей практически невозможно обеспечить охраной или надзором.

В соответствии с ч.1 ст.96 УИК передвижение без конвоя или сопровождения за пределами исправительного учреждения может быть разрешено положительно характеризующимся осужденным: - отбывающим лишение свободы в исправительных колониях и воспитательных колониях; - оставленным для ведения работ по хозяйственному обслуживанию в следственных изоляторах и тюрьмах. Разрешение на право передвижения без конвоя или сопровождения за пределами исправительного учреждения дает начальник исправительного учреждения. Ранее этот вопрос должен был согласовываться с наблюдательной комиссией или комиссией по делам несовершеннолетних.

Статья 96 УИК (ч.2) не допускает предоставление рассматриваемого права осужденным: - при особо опасном рецидиве преступлений; - лицам, которым смертная казнь в порядке помилования заменена лишением свободы; - осужденным к пожизненному лишению свободы; - находящимся в данном исправительном учреждении менее шести месяцев; - имеющим неснятые или непогашенные взыскания; - осужденным за совершение особо тяжких преступлений; - находящимся в строгих условиях содержания; - осужденным за умышленные преступления, совершенные в период отбывания наказания; - больным открытой формой туберкулеза; - не прошедшим полного курса лечения венерического заболевания, алкоголизма, токсикомании, наркомании; - ВИЧ-инфицированным; - страдающим психическими расстройствами, не исключающими вменяемости. Документом, дающим основания осужденному использовать предоставленное ему право передвижения за пределами исправительного учреждения, является пропуск установленного образца.

В свободное от работы время эти осужденные должны находиться в пределах общежития и соблюдать правила поведения осужденного в исправительном учреждении. В соответствии с ч.4 ст.96 УИК такие осужденные должны размещаться в отдельных жилых помещениях; им может быть разрешено проживание в общежитии за пределами исправительного учреждения, но в границах, установленных администрацией исправительного учреждения по согласованию с органами местного самоуправления.

Регулирование поведения осужденных за пределами исправительного учреждения УИК делегировал ведомственному подзаконному акту - Правилам внутреннего распорядка исправительных учреждений. Согласно этим Правилам (§24) осужденные, находясь вне жилой зоны или общежития, обязаны: - соблюдать маршрут и время передвижения, правила общественного порядка; - своевременно возвращаться после работы в жилую зону или общежитие и сообщать о явке представителю администрации; - по первому требованию работников исправительного учреждения и сотрудников милиции предъявлять пропуск; при возвращении в жилую зону сдавать его часовому, дежурному по контрольно-пропускному пункту, а в общежитии - представителю администрации, осуществляющему надзор.

Осужденным запрещается: - выходить из жилой зоны и общежития в не установленное распорядком время; - в рабочее время оставлять объект работы; - принимать для отправки, передачи письма и выполнять другие поручения осужденных и иных лиц; - передавать пропуск другим лицам.

Правила поведения объявляются осужденному под расписку. Вместе с постановлением о предоставлении права передвижения без конвоя или сопровождения эта расписка приобщается к его личному делу. Постановление начальника ИУ о праве передвижения осужденного без конвоя или сопровождения может быть отменено в случае нарушения им ПВР ИУ, либо в случае изменения характера работ, выполняемых осужденным. Отметим еще несколько аспектов конвоирования заключенных в особых условиях. Так, 12 ноября 1998 г. Минюст РФ издал Приказ №7 «Об утверждении Инструкции о порядке ввода усиления службы по охране исправительных учреждений, их объектов и при конвоировании осужденных»[footnoteRef:20] (далее - Приказ №7). [20:  См.: Приказ Минюста РФ 12 ноября 1998 г. №7 «Об утверждении Инструкции о порядке ввода усиления службы по охране исправительных учреждений, их объектов и при конвоировании осужденных». Текст Приказа получен по рассылке.] 


Таким образом, с точки зрения правового обеспечения охраны прав и свобод личности при осуществлении конвоирования можно сказать, что оно достаточно определяет объем охраны прав и интересов личности, защищает человека и создает ему приемлемые условия для существования.

Проблема, однако, заключается в том, что такие правила на практике с трудом претворяются в жизнь по разным причинам. Среди объективных можно указать и на недостаточное финансирование уголовно-исполнительной системы, недостаток кадров, их низкую квалификацию, а среди субъективных - отсутствие правовой культуры среди сотрудников уголовно-исполнительной системы, злоупотребления по службе, жестокость и черствость отдельных сотрудников системы. И здесь выходом из создавшейся ситуации видится прежде всего повышение общего образовательного и культурного уровня, повышение квалификации, подготовка и переподготовка сотрудников системы исполнения наказаний.





































ЗАКЛЮЧЕНИЕ





 Конвоирование осужденных к лишению свободы имеет большое значение не только при практическом применения норм уголовно-исполнительного законодательства в исполнении наказаний, но и в свете соблюдения норм международного законодательства об обращении с заключенными. 

Интеграция России в международное сообщество, декларация приоритета общечеловеческих ценностей и закрепление их в Конституции РФ потребовали нового подхода к организации и содержанию социальной политики государства. Известно, что российская государственная социальная политика включает, наряду с другими направлениями, цели и задачи социальной политики в отношении осужденных к различным видам наказаний. Эти проблемы являются составной частью уголовно-исполнительной политики нашего государства.

Указом Президента РФ от 8 октября 1997 года №1100 «О реформировании уголовно-исполнительной системы МВД РФ» УИС была передана в ведение Министерства юстиции РФ, кроме того, предусматривалось ее поэтапное реформирование с целью решения проблем соблюдения прав человека в местах лишения свободы.

Несмотря на то, что процесс передачи УИС в ведение Министерства юстиции РФ не потребовал дополнительных затрат средств федерального бюджета, ситуация, в которой вынуждены строить свою работу организации УИС, остается крайне сложной. О критическом положении в УИС РФ неоднократно говорилось в постановлениях Государственной Думы и Совета Федерации Федерального Собрания РФ, где указывалось, что недостаток средств не дает возможности обеспечить условия содержания осужденных в соответствии с требованиями законодательства РФ и норм международного права. Было также отмечено, что обязательства, данные при вступлении России в Совет Европы, по безотлагательному улучшению условий содержания осужденных в тюрьмах и охране их прав в период отбывания наказания, в том числе прав трудовых и социальных, не выполняются. Концепцией реформирования УИС РФ предусматривается прежде всего создание условий и порядка исполнения наказаний, обеспечивающих социально-правовую защиту осужденных, обеспечение их конституционных прав в период отбывания наказания, в том числе трудовых и социальных прав, а также обеспечение необходимых условий для внедрения в практику УИС зарубежного опыта пенитенциарной деятельности и требований международных стандартов.

Безусловно, опыт международного пенитенциарного сотрудничества в области социального обеспечения осужденных к лишению свободы представляет определенный профессиональный интерес. Тем более что именно на основании норм основных международных документов будут и в дальнейшем определяться основные направления социальной политики в отношении осужденных к лишению свободы в России. 

Что касается иных вопросов конвоирования осужденных, то следует отметить, что решение многих проблемных вопросов в рассмотренной сфере будет зависеть не только от полноты и объема финансирования УИС России, но и от степени разработанности нормативно-правовых актов, которые будут регламентировать дальнейшую деятельность спецподразделений по конвоированию ФСИН России. Ведь при отсутствии нормальной правовой базы соответствующего подразделения УИС даже при наличии высококвалифицированного персонала справиться с поставленными задачами будет трудно.

Следовательно, наличие правовой защищенности и технической оснащенности учреждений исполнений наказания, решение вопросов конвоирования осужденных зависит, в том числе, и от здоровой экономики и сильного независимого государства.
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ВВЕДЕНИЕ



В современном мире существуют различные области криминалистики. Данная наука имеет долгую историю развития, и в период ее было выработано большое количество всевозможных новых понятий, идей, приемов, способов и классификаций, которые, конечно же, важны как в теории, так и на практике.

Понятие «криминалистическая характеристика следов преступлений» давно находится в числе основных понятий криминалистической теории и практики. В то время как уровень преступности постоянно меняется, то есть с каждым годом существует тенденция увеличения количества совершенных преступлений. Преступники используют различные способы, чтобы остаться на свободе и тем самым скрывают следы преступления.

Стоит отметить, что зачастую случаются и преступления в местах лишения свободы. Наряду с преступлениями довольно часто совершаются дисциплинарные проступки, административные правонарушения и нарушения правил внутреннего распорядка исправительного учреждения. Наука пытается выяснить причины совершения данных преступлений и чаще всего преступления совершаются умышленно, чтобы показать своё негативное отношение как к законодательству Российской Федерации, так и к сотрудникам уголовно-исполнительной системы.

Для борьбы с незаконным поведением в исправительных учреждениях сотрудниками уголовно-исполнительной системы проводится целый механизм, который в последующем должен обеспечить правопослушное поведение спецконтингента. Данный механизм включает себя различные мероприятия, как воспитательные, так и обыскные для реализации целей уголовно-исполнительного кодекса Российской Федерации. В роли которых выступает исправление осужденных и предупреждение совершения новых преступлений. Данную функцию выполняют оперативные сотрудники.

Актуальность темы заключается в том, что важной задачей сотрудника УИС является предупреждение, пресечение готовящихся преступлений, а так же раскрытие уже совершенных. Именно для качественного выполнения этой функции сотруднику УИС необходимо иметь специальные познания в сфере криминалистики и в том числе по вопросам выявления следов преступления. Зачастую возникает проблема халатного исполнения своих должностных обязанностей, а также необладание достаточными знаниями при работе со следами-предметами используемыми осужденными в противоправной деятельности. Решением для этого может выступать усовершенствование теоретических и практических умений сотрудников уголовно-исполнительной системы и проведение проверок за исполнением должностных обязанностей.

Объектом данной работы являются общественные отношения, возникающие при обнаружении и изъятии следов-предметов, имеющих место быть при совершении преступлений и правонарушений, совершаемых осужденными.

Предметом курсовой работы являются правовые нормы, регулирующие порядок обнаружения и изъятия следов-предметов, имеющих место быть при совершении преступлений и правонарушений, совершаемых осужденными.

Целью исследования является изучение криминалистической характеристики следов-предметов, имеющих место быть при совершении преступлений и правонарушений, совершаемых осужденными.

Для достижения поставленной цели необходимо решить следующие задачи:

1. Определить понятие и классификацию следов преступления.

2. Изучить понятие и виды запрещенных предметов, которые являются следами преступления в местах лишения свободы.

3. Исследовать применение сотрудниками УИС криминалистических методов и средств по работе с запрещенными предметами как следами преступления.

Методологической основой исследования являются такие методы познания как общенаучные, в том числе методы познания как анализ, синтез, индукция, дедукция и сравнение. Данные методы помогли изучить тему курсовой работы.

Нормативную базу исследования составили Конституция Российской Федерации; международно-правовые акты по вопросам обращения с лицами, отбывающими наказание в виде лишения свободы; уголовное, уголовно-исполнительное, уголовно-процессуальное законодательство, а также ведомственные нормативные акты Минюста РФ.

Структура работы состоит из введения, двух глав, двух праграфов, заключения, списка использованных источников.


ГЛАВА 1. ПОНЯТИЕ И КЛАССИФИКАЦИЯ СЛЕДОВ ПРЕСТУПЛЕНИЯ



1.1 Понятие и свойства следов преступления



Понятие «след» в криминалистике является ключевым. В широком смысле под следами понимаются любые изменения в материальной среде, возникающие в ней в результате совершенного преступления.

В свете понимания следов в широком смысле теоретические положения криминалистического учения о следах (о связи следов, связи следов и объектов следообразования, механизме образования следов и др.) относятся ко многим разделам криминалистической техники, изучающим различного рода материальные следы.

Под следами в узком трасологическом значении понимаются материальные отображения на каких-то предметах признаков внешнего строения других материальных объектов, контактно взаимодействовавших с первыми.

Необходимо отметить, что в криминалистическом следоведении существует множество определений следов, и самое оптимальное звучит следующим образом: след - любое материальное отображение свойств вещей и процесса следообразования (явлений), позволяющее судить об этих свойствах и использовать их отражение для идентификации и диагностики. Это понятие должно увязываться с событием преступления, если его применять в экспертной практике.

В непосредственном формировании следа участвуют обязательно два объекта: образующий и воспринимающий; в ряде случаев и третий – вещество следа. Формирование следа зависит от условий следового контакта. Особенностями таких условий являются и следообразующая поверхность, и следовоспринимающая (ее твердость, структура), и вещество следа. Последнее играет порой немаловажную роль в передаче признаков, их искажении за счет пористости, хрупкой структуры и ряда других факторов (например, на глинистой почве в следе протектора транспортного средства хорошо отобразятся частные признаки, а в таком же следе на песке их сложно будет различить)[footnoteRef:1]. [1:  Аверьянова Т.В., Белкин Р.С., Корухов Ю.Г., Россинская Е.Р. Криминалистика: Учебник для вузов / Под ред. заслуженного деятеля науки РФ, проф. Р.С. Белкина. 2-е изд., перераб. и доп.  М.: Норма, 2016. С.234.] 


Изложенное свидетельствует о том, что понятие следа в трасологии нельзя рассматривать без понятия «механизм следообразования». От природы и интенсивности взаимодействия (химическое, физическое и т. п.), его механизма зависит и появление следов.

В криминалистической литературе общепринято считать, что следы преступления образуются при совершении преступления. Вызывает недоумение позиция ряда авторов, которые ограничивают сферу применения следов только трасологией. Так, Г.Л. Грановский пишет, что нет оснований называть следами сами по себе материальные изменения, отдельные предметы или вещества, несмотря на то, что они связаны с событием преступления. Такое узкое понимание материальных следов справедливо было подвергнуто критике.

Более сложно обстоит дело с отображениями, не связанными непосредственно с совершением преступления. В литературе высказываются мнения, что это следы не преступления, а события, находящегося с ним в причинно-следственной связи, или случайные следы. Однако если следы каким-либо образом связаны с преступным событием и могут пролить свет на отдельные его стороны, то нет оснований их отбрасывать.

К основным следам преступления, указывающим на время, место, способ и другие обстоятельства совершенного деяния, постепенно присоединяются все новые и новые отображения, способные каким-либо образом помочь познанию происшедшего. Это могут быть действия, совершенные задолго до преступления, после него, поведение на предварительном следствии и др.[footnoteRef:2] [2:  Шурухнов, Н. Г. Криминалистика / Н.Г. Шурухнов.  М.: МПСИ, МОДЭК, 2017. С. 77.] 


Следы преступления – категория правовая, а не физическая, химическая, трасологическая и др. Материальная природа берется за основу, подвергается логическому анализу, и выдвигается (на основе знаний юриспруденции) обоснованное предположение - след преступления, а это означает, что он причинно чем-либо связан с преступным деянием и способствует установлению существенных обстоятельств дела. Таким образом, следы преступления - это любые отображения материальной и личностной среды, на основе которых устанавливаются существенные обстоятельства по уголовным делам.

След возникает в результате взаимодействия следообразующего и следовоспринимающего (объекта-носителя) объектов, а в формировании его участвует еще и вещество следа. В процессе формирования следа оба взаимодействующих объекта приобретают соответствующие изменения (следы). При этом ввиду различия физических и иных свойств, проявившихся в конкретных условиях следообразования, воздействие одного объекта на другой оказывается более значительным[footnoteRef:3]. [3:  Аверьянова Т.В., Белкин Р.С., Корухов Ю.Г., Россинская Е.Р. Криминалистика: Учебник для вузов / Под ред. заслуженного деятеля науки РФ, проф. Р.С. Белкина. 2-е изд., перераб. и доп. М.: Норма, 2016. С.  234.] 


При изучении следов учитывают свойства следообразующего объекта и объекта-носителя и в первую очередь:

1) твердость, т.е. сопротивление твердого тела изменению формы (деформированию или разрушению) в поверхностном слое при местных силовых контактных воздействиях;

2) пластичность – свойство твердых тел необратимо изменять свою форму и размеры под действием достаточно больших внешних сил;

3) упругую деформацию, т.е. деформацию, исчезающую после устранения вызвавших ее сил.

На характер следа влияют не только свойства следообразующего объекта, но и всех участвующих в его образовании объектов. Взаимодействие свойств следообразующего объекта и объекта – носителя формирует след. Это взаимодействие зависит от условий следового контакта. Например, форма и размер трасс на компактном веществе трубчатой или плоской кости, совокупность которых составляет след от лезвия топора, во многом будут отличаться от их отображения на хряще, поскольку на отображение трасс влияют твердость и структура объекта-носителя.

Традиционно в криминалистике следы делят на идеальные, электронные и материальные.

Идеальные следы – это отображение события или его элементов в сознании человека, мысленный образ воспринятого. Характер идеальных следов и их сохранность во многом зависят от состояния органов чувств лица, воспринявшего эти следы, его памяти, уровня интеллекта и т.д.

Электронные следы преступления означают любую криминалистическую значимую компьютерную информацию, т.е. сведения, находящиеся в электронно-цифровой форме, зафиксированные на материальном носителе с помощью электромагнитных взаимодействий по каналам связи посредством электромагнитных сигналов. 

Материальные следы образуются в результате отображения хода преступного деяния и его результатов на объектах материального мира[footnoteRef:4]. [4:  Аверьянова Т.В., Белкин Р.С., Корухов Ю.Г., Россинская Е.Р. Криминалистика: Учебник для вузов / Под ред. заслуженного деятеля науки РФ, проф. Р.С. Белкина. 2-е изд., перераб. и доп.  М.: Норма, 2016. С.243.] 


Материальные следы в широком смысле – это любое материальное изменение обстановки, возникшее при подготовке, совершении или сокрытии преступления. Их источники – не только механическое воздействие, но и физические, химические и биологические процессы, вплоть до оставления запаховых или радиоактивных следов. Для исследования многих из этих следов требуются специальные познания в химии, физике, биологии, различных отраслях техники.

Следы, исследуемые в криминалистической трасологии, являются следами в узком смысле. По своему характеру это материальные следы, информационно ценное внешнее строение которых образовалось в результате подготовки, совершения или сокрытия преступления. Часть следов в узком смысле, помимо трасологии, исследуется в других отраслях криминалистической техники: следы оружия на пулях и гильзах – в судебной баллистике, оттиски печатей и штампов – в криминалистическом исследовании документов

Материальные следы в узком смысле принято делить на следы- отображения, следы-предметы и следы-вещества[footnoteRef:5]. [5:  Антонов В.П. Криминалистический порядок работы со следами и предметами при осмотре места происшествия / В.П. Антонов // Вестник криминалистики. Выпуск 2 (14).  М.: Спарк, 2015. С.123.
] 


Следы-отображения – это следы, образовавшиеся в результате отображения внешнего строения одного объекта на другом объекте при подготовке, совершении или сокрытии преступления.

Следы-предметы – это материально оформленные объекты, возникновение, перемещение или изменение состояния которых связано с подготовкой, совершением или сокрытием преступления.

Следы-вещества – это небольшие количества жидких, пастообразных или порошкообразных веществ, чье размещение, форма и размеры отображают механизмы следообразования, связанные с подготовкой, совершением и сокрытием преступлений.

Наибольшее значение в трасологии имеют следы-отображения. Предмет, который оставляет след, – это следообразующий объект, предмет, на котором остается след, – это следовоспринимающий объект.

Следообразуюший и следовоспринимающий объекты, вступая в следовой контакт, находятся в различных механических состояниях: движутся в том или ином направлении и с некоторой скоростью, находятся в определенном положении и взаиморасположении, будучи в состоянии относительного покоя. Этот процесс, характеризующийся многими параметрами, называется механизмом следообразования, а его результатом является след-отображение.

Следы-отображения могут быть классифицированы по различным основаниям:

1) классификация следов по следообразующему объекту состоит из нескольких классификационных уровней. Первый, общий уровень: следы человека, орудий и инструментов, транспортных средств, животных. Такие следообразующие объекты оставляют следы своими определенными частями. Например, человек может оставить следы рук, ног, зубов, губ, одежды. Это второй уровень классификации следов по следообразующему объекту. В свою очередь, следами рук могут быть следы пальцев и ладоней, а следами ног – следы обуви, ног в носках (чулках) и босых ног. Это третий классификационный уровень;

2) классификация следов-отображений по характеру (степени) изменения следовоспринимающего объекта. По этому основанию все следы делятся на две большие группы: объемные и поверхностные.

Объемные следы образуются в результате изменения следовоспринимающего объекта и имеют три параметра: ширину, длину и глубину. Объемные следы в свою очередь подразделяются на такие группы:

· следы деформации, образующиеся при значительном изменении устойчивой и пластичной поверхности (след обуви в глинистом грунте);

· следы формования, образующиеся при уплотнении слоя аморфного, сыпучего следовоспринимающего вещества, рассыпанного на более твердой поверхности (след обуви в горке цемента, на полу комнаты);

· следы разрушения следовоспринимающего объекта в результате отделения его частей (следы пиления, сверления, тесания и пр.);

· следы частичного переноса следовоспринимающего объекта, характерные для действия полозьев саней, лыж, ножа бульдозера и пр.

Поверхностные следы имеют только два параметра, они двумерны. Такие следы, в принципе, могут иметь и определенную глубину, но она в настоящее время или практически не измеряема, или же не имеет существенного значения для решения трасологических вопросов. Поверхностные следы в трасологии принято делить на три группы:

· следы наслоения, образующиеся при отделении части поверхности следообразующего объекта (или вещества, его покрывающего) и наслаивания его на следовоспринимающий объект (потожировой след папиллярного узора на стекле);

· следы отслоения, образующиеся в тех случаях, когда часть следовоспринимающего объекта (или вещества, его покрывающего) отслаивается и переходит на следовоспринимающий объект либо уничтожается (след скольжения монтировки по поверхности сейфа, покрытого масляной краской);

· следы термического или фотохимического изменения следовоспринимающего объекта, образующиеся при обгорании или обугливании поверхности объекта (при пожаре, выгорании на солнце бумаги, обоев, тканей).

Классификация следов по связи механического состояния объектов с возникающими следами предполагает их деление на две группы – динамические и статические следы.

Динамические следы образуются в тех случаях, когда следообразующий объект движется параллельно следовоспринимающей поверхности (следы скольжения, разруба, пиления, сверления).

Статические следы возникают, когда движущийся объект оказывается в состоянии покоя, после чего остается неподвижным или изменяет направление движения (различные вмятины, следы ног при ходьбе и беге, следы качения цилиндрических предметов)[footnoteRef:6]. [6:  Ищенко, Е. П. Криминалистика / Е.П. Ищенко, В.А. Образцов.  М.: ЭЛИТ, 2012.  С. 53.] 


Классификацию по отношению зоны изменения следовоспринимающей поверхности к следообразующему объекту составляют локальные и периферические следы.

Локальные следы образуются непосредственно под контактной поверхностью следообразующего объекта (следы рук на стекле, следы ног в грунте и большинство других следов-отображений).

Периферические следы возникают за счет изменения следовоспринимающей поверхности за пределами площади контакта с ним следообразующего объекта (следы обугливания пола вокруг канистры, выгорания на солнце обоев вокруг фотокарточки, смачивания дождем асфальта вокруг стоящей машины и пр.).

К следам, изучаемым в трасологии, возможно применить и деление на макро- и микроследы, хотя основание для такой классификации несколько условно – она практически проводится только по размерам следов. Следы, которые не требуют применения более чем четырех- или семикратного увеличения (т.е. обычной лупы), могут быть отнесены к макроследам. Следы же, которые требуют большего увеличения, а также применения специальных способов для работы с ними относятся к микроследам[footnoteRef:7]. [7:  Карлов В.Я. Криминалистика: тезаурус-словарь и схемы: Учебное пособие. М.:«Альфа-Пресс».2017.  С. 45.] 


Таким образом, криминалистическое познание следов преступления должно опираться на целостный охват всех факторов. Единый методологический подход позволяет выделить три этапа - поиск, обработку и отождествление следов:

1) при поиске следов необходимо отыскивать не просто разнообразные отображения, а именно следы преступления, т. е. причинно связанные с противоправным деянием. Это возможно, конечно, только в форме предположения или версии. Итак, отбор следов и выдвижение версии составляют первый этап работы;

2) след преступления чаще всего содержит мало информации, а значит, должен быть обработан по более совершенным, возможно, долгим и дорогостоящим методикам: глубокий вакуум, лазерная техника, ЭВМ, термическая обработка и др. – с тем, чтобы выявить большую информацию из малого объема следового материала;

3) при отождествлении применяются методики, учитывающие мельчайшие особенности следа.

Только при таком комплексном подходе к следу в рамках единой теории можно достичь реальных результатов в расследовании.

Традиционно в криминалистике следы делят на идеальные, электронные и материальные, но и в зависимости от количества и качества отобразившихся в следе признаков их можно использовать для отнесения следообразующего объекта к определенному классу, роду, виду или для проведения идентификации.

Таким образом, следует отметить, что след выступает как любое материальное отображение свойств вещей и процесса следообразования (явлений), позволяющее судить об этих свойствах и использовать их отражение для идентификации и диагностики. В непосредственном формировании следа участвуют обязательно два объекта: образующий и воспринимающий; в ряде случаев и третий – вещество следа.




ГЛАВА 2. ПОНЯТИЕ, КЛАССИФИКАЦИЯ И РАБОТА СОТРУДНИКОВ УИС С ЗАПРЕЩЕННЫМИ ПРЕДМЕТАМИ, КАК СЛЕДАМИ ПРЕСТУПЛЕНИЯ



2.1 Понятие и виды запрещенных предметов, которые являются следами преступления в местах лишения свободы



Для того чтобы уяснить что является правонарушением при отбывании наказания связанного с лишением свободы необходимо обратится к действующему законодательству и разобрать такие понятия как дисциплинарный проступок, административное правонарушение, нарушение режима отбывания наказания, преступление.

Дисциплинарный проступок – это виновное, противоправное действие (бездействие), посягающее на установленный уголовно-исполнительным законодательством порядок и условия отбывания наказания. Особая юридическая природа дисциплинарной ответственности осужденных к лишению свободы определяется их специальным правовым статусом, характером уголовно-исполнительных правоотношений, условиями режима отбывания уголовного наказания. Отличием этого вида юридической ответственности от иных разновидностей является зависимость от характера правонарушений, рассматриваемых в уголовно-исполнительном законодательстве в качестве нарушений режима.

Нарушение режима представляют собой особый вид правонарушений, признаки которых определены уголовно-исполнительным правом, то ответственность за их совершение является фактически не дисциплинарной, а уголовно-исполнительной. Так согласно ст. 116 УИК РФ, злостным нарушением осужденными к лишению свободы установленного порядка отбывания наказания являются: употребление спиртных напитков либо наркотических средств или психотропных веществ; мелкое хулиганство; угроза, неповиновение представителям администрации исправительного учреждения или их оскорбление при отсутствии признаков преступления; изготовление, хранение или передача запрещенных предметов; уклонение от исполнения принудительных мер медицинского характера или от обязательного лечения, назначенного судом или решением медицинской комиссии; организация забастовок или иных групповых неповиновений, а равно активное участие в них; мужеложство, лесбиянство; организация группировок осужденных, направленных на совершение указанных в настоящей статье правонарушений, а равно активное участие в них; отказ от работы или прекращение работы без уважительных причин[footnoteRef:8]. [8:  Уголовно-исполнительный кодекс Российской Федерации: федеральный закон от 08.01.1997 № 1-ФЗ // Российская газета.  № 9.  1997.  16 января;] 


Согласно ст. 2.1 КоАП РФ административным правонарушением признается – противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность. Административное правонарушение в исправительном учреждении в большинстве своем посягают на собственность и имущество исправительного учреждения, примерами могут служить составы административных правонарушений предусмотренных ст.7.17 КоАП РФ (уничтожение или повреждение чужого имущества) и ст.7.21. (Нарушение правил пользования жилыми помещениями)[footnoteRef:9]. За данные правонарушения осужденные несут материальную ответственность согласно ст.102. УИК РФ и возмещают причиненный ущерб государству. [9:  Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях от 30.12.2001 № 195-ФЗ // Собрание законодательства РФ.  07. 01.2002. № 1(ч. 1).] 


Преступлением согласно ст.14 УК РФ признается виновно совершенное общественно опасное деяние, запрещенное настоящим Кодексом под угрозой наказания. Преступления в процессе отбывания наказания имеют место быть хотя и встречаются довольно реже другие менее опасные правонарушения. 

Все вышеизложенные виды правонарушений характерные для исправительных учреждений всегда характеризуются наличием следов на месте происшествия и часто при их совершении используются запрещенные для осужденных предметы. Далее рассмотрим именно понятие запрещенных предметов.

Для определения понятия запрещенных предметов как следов преступления анализируем действующую нормативную базу и произведем соотношение данного материала с понятием и классификацией следов-предметов преступления в криминалистической теории.

Запрещенные предметы, используемые осужденными в противоправной деятельности согласно криминалистической теории, следует по своей сущности относить к такой категории следов как следы-предметы. Таким образом, следы-предметы используемые осужденными для совершения преступлений и правонарушений в местах лишения свободы – объекты, обладающие устойчивой формой, в которых содержится информация о способе и механизме образования или изменения следов и средствах, использованных для этого, а так же предметы как предметы или фрагменты (обломки) предметов - возникновение, перемещение или изменение которых связано с подготовкой, совершением, сокрытием преступления.

Классификация запрещенных предметов, используемых осужденными в местах лишения свободы не установлена на федерально законодательном уровне и на уровне ведомственных нормативно-правовых актов. Нормальное функционирование исправительных учреждений уголовно-исполнительной системы обеспечивается рядом факторов, в том числе и обнаружением и изъятием запрещенных для использования и хранения предметов. Перечень запрещенных предметов указан в правилах внутреннего распорядка исправительного учреждения[footnoteRef:10](Приложение №1). [10:  Филиппова А.Г. Криминалистика: Учебник / Под ред. А.Г. Филиппова. 3-е изд.,перераб. и доп. М.: Спартак. 2014. С.45.] 


Все эти предметы так или иначе могут быть связаны с совершением преступлений или правонарушений при использовании их осужденными. 

Вернемся к классификации предметов, используемых осужденными для совершения противоправных действий. В теории криминалистической науки, как и в законодательстве Российской Федерации и других нормативно-правовых актах отсутствует разграничения по видам и основаниям. Анализируя перечень запрещенных предметов, практические случаи совершения преступлений и иных правонарушений осужденными, классификацию запрещенных для использования предметов осужденными можно разделить на следующие виды:

По способу изготовления и проникновения в исправительное учреждение:

1. Попавшие в исправительное учреждение от лиц находящихся вне территории данных учреждений. К данной категории относятся те следы-предметы, которые попадают в исправительное учреждение путем проноса их персоналом учреждений или переброса через заграждение учреждения.

2. Изготовленные на территории исправительного учреждения. Они изготавливаются осужденными для себя, поэтому они вкладывают максимум навыков и умений для того чтобы изготовить удобный и максимально практичный предмет. Как правило, они изготавливаются в мастерских и хозяйственных зонах осужденных при помощи специальной техники, но иногда и при помощи самых простых подручных средств. 

По назначению и сфере применения:

1) запрещенные предметы, используемые осужденными как орудие преступления;

2) запрещенные предметы для употребления в виде продуктов питания и алкогольные напитки;

3) запрещенные предметы для ношения (одежда, обувь, головные уборы, украшения и т.д.)

4) иные запрещенные предметы, используемые в бытовой и хозяйственной сферах.

По направленности использования:

· запрещенные предметы, применяемые для нападения на сотрудников. К ним относятся различные заточки самодельного производства, создаваемые с определенным умыслом - причинение вреда жизни и здоровью сотрудников. Так, 20.06.2019г. в ИК-14 г. Тогучина во время проведения утренней проверки осужденный К., отбывающий наказание за особо тяжкое преступление, нанёс заточенной пластиной удар в область живота сотруднику учреждения.

· используемые для нападения на других осужденных. Здесь, как правило, круг предметов гораздо шире, так как используются и бельевые веревки для удушения осужденного, вынутые из пола или других предметов гвозди.

· используемые для совершения иных противоправных деяний. К таковым относятся средства сотовой связи, сим-карты, а также иные технические средства и средства связи.

По степени тяжести и виду ответственности противоправного деяния:

· используемые при нарушении режима исправительных учреждений (Приложение №1). Ответственность за данные нарушения предусмотрена УИК РФ. В данном случае сотрудник, обнаруживший запрещенных предмет, обязан изъять его и составить акт об изъятии в двух экземплярах, на основании которого и выносится решение об избрании меры дисциплинарного воздействия.

· используемые при совершении административных правонарушений. Примером может послужить положение ст.6.9 КоАП РФ Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях, ст. 1, когда осужденный употребляет наркотические средства без назначения врача[footnoteRef:11], о чем могут свидетельствовать обнаруженные в его тумбочке использованные шприцы с остатками крови на острие иглы, пустые упаковки от лекарственных препаратов, содержащих наркотические вещества. [11:  Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях от 30.12.2001 № 195-ФЗ // Собрание законодательства РФ.   07. 01.2002.] 


· используемые при совершении преступлений. Ответственность за данные правонарушения регламентируется Уголовным Кодексом Российской Федерации. В исправительных учреждениях осужденные, как правило, совершают различные по степени тяжести преступления. Так, в марте 2019г. в ИК-44 г. Белово Кемеровской области на территории промышленного участка исправительного учреждения возникла конфликтная ситуация между двумя осуждёнными. В результате потасовки один из них получил травмы в области головы, впоследствии он скончался. Оба были судимы за убийство.

Таким образом, следы-предметы используемые осужденными для совершения преступлений и правонарушений в местах лишения свободы – объекты, обладающие устойчивой формой, в которых содержится информация о способе и механизме образования или изменения следов и средствах, использованных для этого, а так же предметы как предметы или фрагменты (обломки) предметов – возникновение, перемещение или изменение которых связано с подготовкой, совершением, сокрытием преступления.

Разработанной и составленной учеными классификации запрещенных предметов, используемых осужденными не существует, так как в теории не играет важную роль, говоря о классификации запрещенных предметов используемых осужденными в их противоправной деятельности, то следует отметить, что она как таковая не разработана в российской науке, так как в теории не имеет особой значимости, зато на практике в деятельности сотрудников УИС требуется ее разработка и использование. Значение классификации в данном случае будет служить своего рода шаблоном, используемым при описании изъятых запрещенных предметов в материалах служебной документации. 



2.2 Применение сотрудниками УИС криминалистических методов и средств по работе с запрещенными предметами как следами преступления



Деятельность сотрудников учреждений и органов УИС главным образом направлена на порядок исполнения и отбывания лишения свободы, обеспечивающий охрану и изоляцию осужденных, постоянный надзор за ними, исполнение возложенных на них обязанностей, реализацию их прав и законных интересов, личную безопасность осужденных и персонала, раздельное содержание разных категорий осужденных, различные условия содержания в зависимости от вида исправительного учреждения, назначенного судом, изменение условий отбывания наказания

Осуществляя свои обязанности, сотрудники УИС имеют право подвергнуть осужденных, а так же помещения в которых они проживают обыску, а вещей осужденных – досмотру. Обнаруженные у осужденных запрещенные предметы изымаются, после чего составляется акт изъятия запрещенных предметов. 

При осуществлении обыскных мероприятий, сотрудниками проводится полный обыск помещений, в которых проживают осужденные, вплоть до вскрытия полов и стен при необходимости. Так при прохождении производственной практики в ФКУ СИЗО-2 ГУФСИН России по Кемеровской области при проведении обыскных мероприятий в помещении отряда осужденных, оставленных на хозяйственные работы, при вскрытии пола одного из спальных помещений – был обнаружен гвоздь для шпалы, который мог являться орудием для совершения какого либо преступления или правонарушения.

В свою очередь для криминалистики огромное значение имеет именно момент описания данных предметов, то есть криминалистическая характеристика запрещенных предметов используемых осужденными в противоправной деятельности. И данная подробная характеристика должна иметь место, для того чтобы с точностью описать предмет деяния, все его особенности и выдвинуть криминалистическую версию возможного развития событий совершенного деяния, если таковое имело место быть. Но на сегодняшний день, по различным причинам не дается криминалистическая характеристика обнаруженным и изъятым у осужденных предметам в актах и иных письменных документах, а указываются лишь наиболее общие сведения. Причинами этому может служить недостаточность криминалистических знаний и умений.

При совершении осужденными преступлений имеет место быть надлежащее реагирование со стороны администрации в соответствии с Уголовно-процессуальным кодексом РФ (далее УПК РФ), то есть необходимо принять сообщение о преступлении, произвести проверку такого сообщения, принят меры по результатам проверки и вынесением соответствующего решения, а при необходимости произвести неотложные следственные действия. Неотложные следственные действия проводятся в целях обнаружения и фиксации следов преступления, а также доказательств, требующих незамедлительного закрепления, изъятия и исследования доказательств (следов преступления).

В соответствии со ст. 40 и ст. 157 УПК РФ начальники учреждений и органов уголовно-исполнительной системы – по уголовным делам о преступлениях против установленного порядка несения службы, совершенных сотрудниками соответствующих учреждений и органов, а равно о преступлениях, совершенных в расположении указанных учреждений и органов иными лицами правомочны осуществлять неотложные следственные действия. Так же начальник учреждения по письменному поручений может возложить обязанности на проведение неотложных следственных действий на оперативного работника[footnoteRef:12]. Данное следственное действие требует от должностных лиц помимо знания процессуальных норм закона умение использовать криминалистические знания о способах и методах обнаружения, выявления, фиксации и изъятия следов преступления. [12:  Синкин К.А., Кабанова Ж.Ю., Брыляков С.П. Производство неотложных следственных действий в уголовно-исполнительной системе: учебное пособие ФКОУ ВПО Кузбасский институт ФСИН России Новокузнецк: ООО "Полиграфист", 2011. С. 21] 


Для более эффективного обнаружения запрещенных предметов как следов совершения преступления при осмотре места происшествия сотрудникам, уполномоченным на проведение данных действий как минимум необходимо знать общие правила по работе со следами преступления, которые являются достаточно разработанными в криминалистической теории. Мало обнаружить запрещенный предмет как след преступления, его еще необходимо зафиксировать и сохранить в неизменном виде, чтобы в дальнейшем использовать в доказывании. Процессуальная фиксация предметов обнаруженных на месте происшествия осуществляемая оперативными сотрудниками исправительных учреждений состоит в подробном их описании в служебной документации[footnoteRef:13]. Криминалистическая фиксация запрещенных предметов как следов преступления является дополнительным средством фиксации, на которое не уделяется должного внимания. Такими способами могут быть фотографирование – запечатление объекта с помощью узловой, детальной съемки, составление схем, планов, зарисовок, изъятие следов в натуре, изготовление слепков следов[footnoteRef:14]. [13:  Булатов Б. Б. Уголовный процесс: учебник для вузов / под ред. Б. Б. Булатова, А.М. Баранова. 2-е изд., перераб. и доп. М.: Издательство Юрайт; ИД Юрайт, 2014. С.210.]  [14:  Синкин К.А., Кабанова Ж.Ю., Брыляков С.П. Производство неотложных следственных действий в уголовно-исполнительной системе: учебное пособие – ФКОУ ВПО Кузбасский институт ФСИН России. Новокузнецк. 2011. С. 23.] 


Так, в настоящее время уровень познания криминалистических положений науки сотрудниками УИС по работе с запрещенными предметами как следами преступления в местах лишения свободы остается все также низким.  Деятельность сотрудников УИС имеет огромное значение в борьбе с преступностью в исправительных учреждениях и требует от сотрудников не только знания ведомственных приказов и инструкций а также знание криминалистической теории для обеспечения полного и грамотного описания предметов при составлении служебной документации.

Таким образом, можно сделать выводы о том, что в законодательстве Российской Федерации, криминалистической теории отсутствует классификация запрещенных предметов, которые могут являться следами совершения преступления, правонарушения, в связи с тем, что она не имеет важного значения. Так же, как и не имеют важного значения криминалистические знания для сотрудников учреждения, осуществляющих деятельность органов дознания. Криминалистические приемы используются в редких случаях по усмотрению самих сотрудников, что свидетельствует о их незаинтересованности и непрофессионализме в сфере науки криминалистике.


ЗАКЛЮЧЕНИЕ



Цель курсовой работы достигнута путем выполнения поставленных задач. Криминалистическое познание следов преступления должно опираться на целостный охват всех факторов. В результате проведенного исследования представляется возможным отметить следующие выводы:

· след выступает как любое материальное отображение свойств вещей и процесса следообразования (явлений), позволяющее судить об этих свойствах и использовать их отражение для идентификации и диагностики. В непосредственном формировании следа участвуют обязательно два объекта: образующий и воспринимающий; в ряде случаев и третий – вещество следа;

· следы-предметы используемые осужденными для совершения преступлений и правонарушений в местах лишения свободы – объекты, обладающие устойчивой формой, в которых содержится информация о способе и механизме образования или изменения следов и средствах, использованных для этого, а так же предметы как предметы или фрагменты (обломки) предметов – возникновение, перемещение или изменение которых связано с подготовкой, совершением, сокрытием преступления;

· разработанной и составленной учеными классификации запрещенных предметов, используемых осужденными не существует, так как в теории не играет важную роль, говоря о классификации запрещенных предметов используемых осужденными в их противоправной деятельности, то следует отметить, что она как таковая не разработана в российской науке, так как в теории не имеет особой значимости, зато на практике в деятельности сотрудников УИС требуется ее разработка и использование. Значение классификации в данном случае будет служить своего рода шаблоном, используемым при описании изъятых запрещенных предметов в материалах служебной документации;

· в настоящее время уровень познания криминалистических положений науки сотрудниками УИС по работе с запрещенными предметами как следами преступления в местах лишения свободы остается все также низким.  Деятельность сотрудников УИС имеет огромное значение в борьбе с преступностью в исправительных учреждениях и требует от сотрудников не только знания ведомственных приказов и инструкций а также знание криминалистической теории для обеспечения полного и грамотного описания предметов при составлении служебной документации;

· в законодательстве Российской Федерации, криминалистической теории отсутствует классификация запрещенных предметов, которые могут являться следами совершения преступления, правонарушения, в связи с тем, что она не имеет важного значения. Так же, как и не имеют важного значения криминалистические знания для сотрудников учреждения, осуществляющих деятельность органов дознания. Криминалистические приемы используются в редких случаях по усмотрению самих сотрудников, что свидетельствует о их незаинтересованности и непрофессионализме в сфере науки криминалистике.
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ПРИЛОЖЕНИЕ №1







Перечень вещей и предметов, продуктов питания, которые осужденным запрещается иметь при себе, получать в посылках, передачах, бандеролях либо приобретать:



1. Предметы, изделия и вещества, изъятые из гражданского оборота.

2. Все виды оружия, боеприпасы.

3. Транспортные средства.

4. Взрывчатые, отравляющие, пожароопасные и радиоактивные вещества, зажигалки.

5. Деньги, ценные вещи.

6. Ценные бумаги, валюта зарубежных стран.

7. Оптические приборы.

8. Наручные и карманные часы (в тюрьмах).

9. Продукты питания, требующие тепловую обработку (кроме чая и кофе, сухого молока, пищевых концентратов быстрого приготовления, не требующих кипячения или варки), продукты домашнего консервирования, дрожжи.

10. Все виды алкогольных напитков, пиво.

11. Духи, одеколон и иные изделия на спиртовой основе.

12. Наркотические средства, психотропные токсические и сильнодействующие вещества, их аналоги и без медицинских показаний лекарственные вещества, предметы медицинского назначения.

13. Электронно-вычислительные машины, пишущие машинки, множительные аппараты и др. оргтехника.

14. Ножи, опасные бритвы, лезвия для безопасных бритв.

15. Колюще-режущие предметы, конструктивно схожие с холодным оружием.

16. Топоры, молотки и другой инструмент.

17. Игральные карты.

18. Фотоаппараты, фотоматериалы, химикаты, кинокамеры, видео-, аудиотехника (кроме телевизионных приемников, радиоприемников), средства связи и комплектующие к ним, обеспечивающие работу.

19. Любые документы (кроме документов установленного образца, удостоверяющих личность осужденного, копий приговоров и определений судов,  ответов по результатам рассмотрения предложений, заявлений, ходатайств и жалоб, квитанций на сданные для хранения деньги, вещи, ценности)

20. Топографические карты, компасы, литература по топографии, единоборствам, служебному собаководству, устройству оружия.

21. Военная и другая форменная одежда, принадлежности к ней.

22. Одежда, головные уборы и обувь (за исключением тапочек, спортивных костюмов и спортивной обуви) неустановленных образцов.

23. Цветные карандаши, фломастеры, маркеры, чернила, тушь, шариковые и гелиевые стержни (за исключением синего и черного цветов), краски, копировальная бумага.

24. Порнографические материалы, предметы.

25. Электробытовые приборы (за исключением электробритв, бытовых электрокипятильников заводского исполнения).

26. Вещи и предметы, продукты питания, полученные  либо приобретенные в не установленном УИК РФ и настоящими Правилами порядке[footnoteRef:15]. [15:  Приказ Министерства юстиции РФ от 16 декабря 2016 г. № 295 «Об утверждении Правил внутреннего распорядка исправительных учреждений».] 
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ВВЕДЕНИЕ





На сегодняшний день обеспечение безопасности личности является одним из актуальных направлений реализации уголовной политики в Российской Федерации. Уголовная политика в нашей стране направлена как на охрану прав и законных интересов граждан, так и на их защиту от необоснованного привлечения к уголовной ответственности. Нормы действующего уголовного законодательства обеспечивают защиту жизни, здоровья и личной свободы, наравне с этими нормами  институт физического и психического принуждения также нашел своё отражение в статье 40 Уголовного Кодекса Российской Федерации[footnoteRef:2] (далее по тексту УК РФ). В системе обстоятельств, исключающих преступность деяния, физическое или психическое принуждение занимает самостоятельное место. Принуждение, будучи прямо связано с одним из «вечных» вопросов философии — проблемой свободы человеческой воли имеет глубокую философскую основу. В уголовном праве особенность принуждения объясняется, прежде всего, особенностями его содержания, квалификации, которые существенно отличаются от иных обстоятельств. Однако можно проследить соотношение принуждения с другими обстоятельствами, исключающими преступность деяния. Отдельные элементы принуждения, имеющиеся в ряде составов Особенной части, помогают составить лишь самое общее представление о том, что входит в содержание принуждения по ст. 40 УК РФ, и требуют серьезного теоретического осмысления. [2:  Уголовный кодекс Российской Федерации: Федеральный закон от 13.06.1996 № 63-ФЗ (ред. от 19.02.2018) // Собрание законодательства РФ, 17.06.1996, № 25, ст. 2954] 


Очевидным представляется тот факт, что лицо не должно нести ответственность за свои деяния, если оно не могло надлежащим образом формировать и отвечать за собственные действия. При этом уголовное законодательство нашей страны, в отличие от большинства зарубежных стран, широко трактует принуждение, включая в него не только физическую, но и психическую составляющую.

Так для правильной квалификации деяния большое значение имеет установление соотношения двух видов принуждения — физического и психического. Данная проблема осложняется взаимопроникновением психического в физическое в человеке. Поэтому в условиях признания личности важнейшим объектом уголовно-правовой охраны на первый план вытекает проблема правильной квалификации принуждения, разработки и описания условий правомерности состояния принуждения. Возможно, основной причиной неоднозначных оценок исследуемого института в правоприменительной деятельности выступает недостаточно корректная регламентация законодателем физического или психического принуждения в уголовном законодательстве Российской Федерации. На основе выделения и изучения существенных черт противоправного принуждения, необходимо сформулировать системные предложения по соответствующей оптимизации не только законодательства, но и правоприменительной практики. Резюмируя вышеизложенное, можно сказать, что данная тема актуальна для рассмотрения.

Цель данной работы заключается в определении понятия физического и психического принуждения в уголовном законодательстве Российской Федерации, как обстоятельства, исключающего преступность деяния.

Объектом данной курсовой работы являются общественные отношения, возникающие в связи с совершением деяния в состоянии физического или психического принуждения, имеющие уголовно-правовой характер.

Предметом данной курсовой работы выступают уголовно-правовые нормы российского законодательства, регламентирующие правомерность физического или психического принуждения.

Задачи курсовой работы:

· рассмотреть исторические аспекты законодательного закрепления физического и психического принуждения в качестве обстоятельств исключающих преступность деяния;

· изучить понятие физического и психического принуждения, а также особенности их толкования;

· определить условия причинения вреда в состоянии принуждения и ответственность за него;

· рассмотреть ответственность за неправомерное причинение вреда в состоянии физического психического принуждение.

Для достижения поставленной цели были использованы следующие методы исследования: анализ, систематизация, обобщения, логических выводов, и др.

Теоретическую основу составили труды таких учёных как: В. Н. Винокурова, Б. С. Волкова, С. А. Домахина, В. Баулина, С. Г. Келина, В. Н. Козак, Т. Ю. Орешкина, Н. Н. Паше-Озерского, И. Н. Слуцкого, Н. А. Овезова, И. Г. Филановского, А. А. Пионтковского, М. Д. Шаргородского.

Работа состоит из: введения, трёх глав, которые включают в себя два параграфа, заключения и списка использованных источников.























ГЛАВА 1. ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА ИНСТИТУТА ФИЗИЧЕСКОГО И ПСИХИЧЕСКОГО ПРИНУЖДЕНИЯ В СИСТЕМЕ ОБСТОЯТЕЛЬСТВ, ИСКЛЮЧАЮЩИХ ПРЕСТУПНОСТЬ ДЕЯНИЯ.



1.1 . Исторические аспекты законодательного закрепления физического и психического принуждения в качестве обстоятельств исключающих преступность деяния.



В России на различных этапах развития на законодательном уровне содержало достаточно большое количество норм, которые предусматривали ответственность за совершение преступлений, связанных с принуждением. Однако, российское уголовное законодательство, непосредственно касающиеся положения о физическом или психическом принуждении, имеет не настолько продолжительную историю своего существования. 

История развития общества и практика регулирования отношений между людьми посредством уголовного закона свидетельствует о том, что условия-исключения, при которых преступное посягательство на охраняемые уголовным законом общественные отношения утрачивает преступный характер, достигают порой такого количества, что бывает трудно определить, где общее правило, а где исключение. Свойственно это и отечественному уголовному законодательству.

Основным древнерусским источником права в литературе считается Русская Правда. Среди редакций выделяют: Краткую (возникшую не позднее 1054 г.),  Пространную (подготовленную не ранее 1113 г.) и появившуюся из Пространной редакции в середине XV века Сокращенную. Данный источник содержит нормы различного характера, в том числе уголовно-правового, однако в ранних правовых источниках отсутствует ответственность за принуждение[footnoteRef:3].  [3:   Таганцев Н.С.: Русское уголовное право. Т. 1: Часть Общая. — Тула: Автограф, 2015. С. – 321.] 


Что касаемо такого нормативного акта как Псковская судная грамота XV века, то она содержала ответственность за требование к передаче имущества в виде одежды или коня волостелем (должностным лицом, осуществлявшим в волости административные, финансовые и судебные функции), что выражалось в психическом воздействии на потерпевшего в виде угрозы. В отношении прочих должностных лиц (князя и посадника) закон содержал лишь запрет на вымогательство «тайного посула» (взятки), устанавливая за это наказания[footnoteRef:4]. [4:  Дорогин Д.А.: Обстоятельства, исключающие уголовную ответственность. — М.: Юрлитинформ, 2013. С. - 123.] 


Стоит отметить, что принуждение в древнерусских источниках права воплощалось в основном в преступлениях против правосудия, где основным способом получения доказательств совершенного деяния являлась пытка.

 В начале ХХ века в Уголовном уложении 1903 года предусматривалось восемь обстоятельств исключающих преступность деяния:

· исполнение закона;

· исполнение приказа; 

· дозволение власти; 

· осуществление дисциплинарной власти;

· осуществление профессиональных обязанностей;

· осуществление частного права; 

· необходимая оборона; 

· крайняя необходимость. 

В Уголовном кодексе РСФСР 1922 года, были известны два обстоятельства, исключающих противоправность деяния:

· необходимая оборона;

· крайняя необходимость.

 Рассматривая Уголовный кодекс РСФСР 1926 г. можно отметить, то, что суть данных обстоятельств определялась сходным образом. Согласно ст. 13 «меры социальной защиты... не применяются вовсе к лицам, совершившим общественно опасные действия, если судом будет признано, что эти действия совершены ими в состоянии необходимой обороны против посягательств на советскую власть и революционный порядок либо на личность обороняющегося или другого лица, если при этом не было допущено превышения пределов необходимой обороны». Тем самым получается, что причинение вреда посягающему в ходе необходимой обороны рассматривалось как «общественно опасное действие», которое, однако, не влечет уголовной ответственности. Со временем эти обстоятельства стали называть исключающими «противоправность», что означало признание их правомерности. В Уголовном кодексе РСФСР 1960 г. применительно к необходимой обороне говорилось о «правомерности защиты» (ч. 2, 3 ст. 13), а относительно крайней необходимости — о том, что «не является преступлением действие, хотя и подпадающее под признаки деяния, предусмотренного Особенной частью, но совершенное в состоянии крайней необходимости» (ст. 14) [footnoteRef:5]. [5: Ганиева А. М.: Обстоятельства, исключающие преступность деяния // Молодой ученый. — 2017. — №1. — С. 324-327.] 


Уголовный кодекс Российской Федерации 1996 г. восполнил пробел, с которым ранее сталкивалась практика, поскольку ввел в законодательный оборот такие обстоятельства, как физическое или психическое принуждение, обоснованный риск, исполнение приказа или распоряжения. Данные обстоятельства наряду с необходимой обороной, крайней необходимостью и причинением вреда при задержании лица, совершившего преступление, законодатель относит к обстоятельствам, исключающим преступность деяния. 

Таким образом, действующий на сегодняшний день Уголовный Кодекс содержит перечень из шести обстоятельств, исключающих преступность деяния, и не дает нам указаний на то, что этот перечень открытый. 

· необходимая оборона;

· задержание лица, совершившего преступление;

· крайняя необходимость;

· физическое или психическое принуждение;

· исполнение приказа или распоряжения;

· действие, связанное с риском;

· исполнение специального задания по предупреждению или раскрытию организованной группы или преступной организации[footnoteRef:6]. [6: Иванов В. Д.: Уголовное право //В.Д. Иванов.- М.: Издат. Приор. 2017. С. - 120.] 


Подводя итог вышеизложенному, можно сказать, что в процессе развития государства, развивалось общество, появлялись новые преступления, теряли общественную опасность другие, также и с обстоятельствами которые исключат преступность деяния, в разные периоды, выделялись разные обстоятельства. Однако такие обстоятельства как физическое и психическое принуждение появилось лишь в 1996 году, в связи с принятием нового УК РФ.



























1.2 . Понятие физического и психического принуждения и особенности их толкования.



Принудить означает заставить сделать что – то в принудительном порядке, т.е. другими словами заставить делать человека то, что он делать не желает. Причинение вреда под влиянием физического или психического принуждения как было упомянуто ранее, впервые регламентировано в качестве самостоятельного правового основания, исключающего уголовную ответственность в УК РФ 1996 года. В УК РСФСР 1960 г. его уголовно-правовое значение выражалось в двух аспектах: в качестве обстоятельства, смягчающего вину (ст. 39) и в качестве обстоятельства, оцениваемого с точки зрения института крайней необходимости в рамках учения об объективной стороне состава преступления[footnoteRef:7].  [7:  3. Блинников В.А.: Обстоятельства, исключающие преступность деяния, в уголовном праве России. // Ставрополь: Изд-во СГУ, 2015. С. - 116.] 


Физического и психического принуждение занимает особое место в числе обстоятельств, исключающих преступность деяния. Так как вынужденное причинения вреда уголовно-охраняемым интересам в исключительной обстановке – это то, что имеет оправдательное значение, обосновывающее ненаказуемость, и то, что объединяет его с другими обстоятельствами, включенными в гл. 8 УК РФ.

Физическое или психическое принуждение как обстоятельство, исключающее преступность деяния закреплено законодателем в ст. 40 УК РФ. Данная статья определяет, в каких случаях физическое или психическое принуждение исключает преступность деяния, если имело место физическое принуждение, вследствие которого лицо не могло руководить своими действиями (бездействием), либо, если имело место психическое принуждение, вследствие которого лицо сохранило возможность руководить своими действиями[footnoteRef:8].  [8:  Козаченко И.Я.: Уголовное право. Общая часть. 4-е изд., перераб. и доп. // И.Я. Козаченко. М.: Юриздат, 2016. С. – 56.] 


Однако, несмотря на то, что обстоятельства рассматриваются в статье 40 УК РФ, законодатель не дает понятия физического или психического принуждения. Исходя из смысла и содержания статьи, можно сформулировать, что же всё-таки представляют собой данные обстоятельства.

 Физическим и психическим принуждением является уголовно противоправное насильственное воздействие на лицо, с целью заставить его причинить вред правоохраняемым интересам, которое заключается в применении по отношению к данному лицу незаконных методов физического или психического давления. Такое принуждение может выражаться как в физическом насилии (побои, пытки, причинение телесных повреждений, незаконное лишение свободы и проч.), так и в психическом воздействии (различные угрозы, объектом которых может стать жизнь, здоровье, честь, достоинство, имущественные интересы)[footnoteRef:9].  [9:  Орешкина Т.Ю.: Физическое или психическое принуждение как обстоятельство, исключающее преступность деяния // Уголовное право. — 2015. — № 1. — С. 33–38.] 


Стоит отметить, что данная норма охватывает ситуации, которые рассматриваются либо по правилам исключающим уголовную ответственность вследствие воздействия непреодолимой силы, либо по правилам крайней необходимости.

Физическое принуждение - это такое воздействие на телесную неприкосновенность или свободу лица, при котором оно полностью или частично утрачивает способность действовать по своему усмотрению. При физическом принуждении, вследствие которого лицо не могло руководить своими действиями (бездействием), полностью парализуется воля лица, оно лишается возможности действовать избирательно, по своей воле. Физическое принуждение может исходить от другого человека или являться действием непреодолимой силы.

Физическим принуждением может быть как применение физического насилия в виде телесных повреждений, так и любое ограничение или лишение свободы (например, связывание). Если в подобных случаях лицо, подвергшееся физическому принуждению, полностью лишено свободы выбора того или иного варианта поведения и не может руководить своими действиями, то его поведение нельзя рассматривать как преступное. Цель принуждения - добиться от потерпевшего определенного поведения[footnoteRef:10]. [10: Зарипов В.Г.: Физическое и психическое принуждение в уголовном праве: Понятие, виды, ответственность// Автреф.дис…Канд. юрид. наук М.,2014. С. – 7.] 


Невозможность при физическом принуждении руководить своими действиями, что является безусловным основанием непризнания деяния преступлением, ибо оно в данном случае неволимо. Так, сторож, связанный преступниками, не может воспрепятствовать совершению ими хищения. 

Законодатель выделяет два вида физического принуждения: преодолимое и непреодолимое. 

Говоря о психическом принуждении, то таковое, в отличие от физического, в принципе, не признается непреодолимым. Психическое принуждение может выражаться в угрозах, шантаже и т. п. действиях. Не исключается прямое воздействие на психику лица путем использования различных психотропных и наркотических веществ, звуковых высокочастотных генераторов, гипноза и т.п., с целью принудить его к совершению общественно опасных деяний. В этих случаях человек, как правило, лишен возможности руководить своими действиями, а психическое принуждение становится непреодолимым.

Если преступление было совершенно при непреодолимом физическом и психическом принуждении, то тогда преступность деяния исключается в силу отсутствия такого признака преступления, как вина.

Анализируя ч. 1 и 2 ст. 40 УК РФ можно проследить, что в норме фактически предусматриваются три обстоятельства, наличие которых позволяет решить вопрос о преступности или не преступности деяний:

- физическое принуждение, вследствие которого субъект лишается возможности руководить своими действиями или бездействием;

- физическое принуждение, в результате которого субъект остается способным руководить своими действиями;

- психическое принуждение, вследствие которого лицо сохранило возможность руководить своими действиями.

Однако суть физического принуждения, вследствие которого оно не могло руководить своими действиями, может быть различной. Так физическое принуждение может быть буквальным (связывают руки, ноги), либо это будет выражаться в косвенном воздействие на лицо путем его изоляции, либо когда лицо лишен возможности свободного выбора своего поведения. 

Поэтому, исходя из характера физического принуждения, оно может выступать как непреодолимая сила, в связи с чем, лицо и причиняет вред охраняемым уголовным законом интересам. Причиняя данный вред под воздействием физического насилия, лицо, таким образом, не в состоянии преодолеть его в силу того, что не может руководить своими поступками. 

Осуществление физического или психического принуждения в ряде случаев законодатель рассматривает как самостоятельное преступление. Например, доведение лица до самоубийства или до покушения на самоубийство путем угроз, жестокого обращения или систематического унижения человеческого достоинства потерпевшего (ст. 110 УК РФ) и т.п[footnoteRef:11]. [11:  Рагор А.И.: Уголовное право России: Общая часть/Под ред. Ранора А.И.- 3-е изд., с измен. и доп. - М.: ЭКСМО, 2015. С. - 160.] 


 Так, Судебная коллегия по уголовным делам ВС РФ рассмотрела в открытом судебном заседании уголовное дело по апелляционной жалобе осужденного Танаева А.А. на приговор ВС Республики Башкортостан он признан виновным в совершении убийства группой лиц. В апелляционной жалобе адвокат Тулибаев Ш.Н. просит приговор отменить с направлениями дела на новое судебное рассмотрение. Указывая на то, что Тананев А.А. не имел умысла на лишение жизни С. И нанес удар ножом под угрозой убийством со сторон Амниева Т.У., под его принуждением. Поэтому, на основании ст.ст. 39 и 40 УК РФ Танаев А.А. уголовной ответственности не подлежит, либо суд должен учесть это обстоятельство в качестве смягчающего наказание на основании п. «е» ч. 1 ст. 61 УК РФ. В итоге суд определил, что данные доводы не обоснованы и жалобу не удовлетворил, а приговор оставил без изменения. Вынося такое решение, суд учитывал множество условий таких как, как он и в какую область тела он наносил удары, доказательства, заключение судебно- химической экспертизы. Так же суд пояснил, что угроза жизни Танаева А.А. вполне могла быть устранена без нанесения им ударов потерпевшему, тем более, что орудие преступления – нож уже находился в его распоряжении, мог покинуть место происшествия, устранить исходившую для него от Амниева Т.У. угрозу иными средствами[footnoteRef:12]. [12:  РЕШЕНИЕ ВЕРХОВНОГО СУДА: ОПРЕДЕЛЕНИЕ № 49-АПУ15-20 ОТ 23.06.2015 СУДЕБНАЯ КОЛЛЕГИЯ ПО УГОЛОВНЫМ ДЕЛАМ, АПЕЛЛЯЦИЯ//правовая навигационная система: https://www.zakonrf.info/suddoc/ (дата обращения: (03.05.2018)] 


Исходя из вышеизложенного, можно сделать следующие вывод, что под физическим и психическим принуждением является уголовно противоправное насильственное воздействие на лицо с целью заставить его причинить вред правоохраняемым интересам, которое заключается в применении по отношению к данному лицу незаконных методов физического или психического давления. Выделяют два вида физического принуждения, так оно может быть преодолимым или непреодолимым, а психическое принуждение считается преодолимым всегда.















ГЛАВА 2. УСЛОВИЯ ПРИЧИНЕНИЯ ВРЕДА В СОСТОЯНИИ ПРИНУЖДЕНИЯ И ОТВЕТСТВЕННОСТЬ ЗА НЕГО.





В правоприменительной практике в меньшей степени встречается физическое или психическое принуждение. Причинение вреда охраняемым уголовным законом интересам в результате физического принуждения не является преступлением, если вследствие такого принуждения лицо не могло руководить своим деянием. Существует перечень признаков, при которых возможно применение ст. 40 УК РФ. К ним относится:

1) наличие признаков, характеризующих опасность для охраняемых уголовным законом интересов:

– наличность т.е. когда опасность уже возникла и еще не прошла;

–действительность (реальность) т.е. опасность существует в действительности, а не в воображении какого-либо человека;

2) соблюдение условий правомерности причинения вреда, характеризующих деяние:

– причинение вреда осуществляется только в целях защиты интересов, охраняемых уголовным законом;

– возникшая опасность не могла быть устранена иными средствами;

– не было допущено превышения пределов вреда – причиненный вред должен быть меньше, чем предотвращенный. При определении превышения пределов вреда необходимо учитывать характер и степень угрожавшей опасности и обстоятельства, при которых опасность устранялась.

Кроме условий, закрепленных в законе, выделяется широкий перечень так называемых частных условий. Все условия правомерности состояния принуждения следует разделить по объективному и субъективному критерию, где объективным следует считать события и действия, которые не зависели от деятельности причинителя вреда, а субъективным — любые факторы, зависимые от принужденного лица. 

Поэтому можно выделить: условия, относящиеся к акту принуждения, и условия, относящиеся к вынужденному деянию. 

К объективным относятся следующие условия:

1) общественная опасность акта принуждения;

 2) источником принуждения являются преступные принуждающие действия человека (принудителя);

 3) наличность принуждения; 

4) действительность насилия (для физического принуждения) или реальная возможность насилия (для психического принуждения); 

5) невосстановимость блага, на которое посягает или угрожает посягнуть принудитель.

 К субъективным относятся следующие условия: 

1) психическая или физическая невозможность руководить своими действиями;

 2) невозможность предотвратить вред другими средствами; 

3) соразмерность причиненного и предотвращенного вреда.

К частным признакам относятся:

· преступность требования принуждающего лица, 

· невосстановимость блага, на которое посягает или угрожает посягнуть принудитель; 

· психическая и физическая невозможность руководить своими действиями[footnoteRef:13]. [13:  Ветрова Н.И.: Уголовное право // Н.И. Ветрова, Ю. И. Ляпунова. - М.: Проспект, 2016. С. – 97.] 


 Признаком, определяющим социальную и уголовно-правовую сущность института принуждения, является невозможность руководить своими действиями. Специфика непреодолимого принуждения проявляется в том, что на него не распространяется объективный признак невосстановимости блага, а из субъективных имеет значение только первый (невозможность руководить своими действиями). 

Также целесообразно классифицировать условия правомерности на абсолютные и относительные. Абсолютными следует считать такие условия, которые не изменяются в зависимости от ситуации, и отсутствие которых влечет невозможность признания состояния принуждения. Относительные такие, где допустима некоторая вариативность действий принуждаемого лица (соразмерность, невосстановимость блага). Однако можно считать относительным и любое условие, где примешивается субъективный фактор (например, действительность). 

Таким образом, получается, что для классификации преступления по данной статье необходимо также учитывать широкий круг условий, которые способствовали совершению преступления и, исходя из этого рассматривать имелось ли применение физического и психического принуждения. Стоит отметить, что помимо условий закрепленных законодателем, есть, и частные признаки которые также берутся во внимание.



























ГЛАВА 3. ОТВЕТСТВЕННОСТЬ ЗА НЕПРАВОМЕРНОЕ ПРИЧИНЕНИЕ ВРЕДА В СОСТОЯНИИ ФИЗИЧЕСКОГО ПСИХИЧЕСКОГО ПРИНУЖДЕНИЯ.





Уголовная ответственность при физическом или психическом принуждении предусмотрена статьей 40 Уголовного Кодекса Российской Федерации.

В соответствии с ч.1 указанной статьи не является преступлением причинение вреда охраняемым уголовным законом интересам в результате физического принуждения, если вследствие такого принуждения лицо не могло руководить своими действиями (бездействием).

В соответствии с ч.2 вопрос об уголовной ответственности за причинение вреда охраняемым уголовным законом интересам в результате психического принуждения, а также в результате физического принуждения, вследствие которого лицо сохранило возможность руководить своими действиями, решается с учетом положений ст.39 УК РФ. В соответствии с положениями данной статьи не является преступлением причинение вреда охраняемым уголовным законом интересам в состоянии крайней необходимости, то есть для устранения опасности, непосредственно угрожающей личности и правам данного лица или иных лиц, охраняемым законом интересам общества или государства, если эта опасность не могла быть устранена иными средствами и при этом не было допущено превышения пределов крайней необходимости. При этом, превышение пределов крайней необходимости влечет за собой уголовную ответственность только в случаях умышленного причинения вреда.

Понятие физического принуждения в законе не раскрыто, что дает возможность его различной трактовки. По мнению специалистов, это понятие должно включать в себя меры физического воздействия со стороны другого человека, т.е. насилие (побои, причинение вреда здоровью, связывание, удушение, угроза оружием), применяемое к лицу с целью заставить его причинить вред каким-либо охраняемым интересам.

 Уголовные дела, возбужденные по фактам причинения вреда в результате подобного физического принуждения, должны прекращаться вследствие отсутствия состава преступления.

Под психическим принуждением судебная практика понимает реальную и действительную угрозу применения физического насилия, причинения материального или морального ущерба. Реальность и действительность угрозы предполагают возможность приведения ее в исполнение в момент предъявления каких-либо требований. Считается, что такое принуждение оставляет лицу свободу выбора в поведении. Лицо может покориться и выполнить требования, но может и противостоять угрозе, оказать сопротивление. Законодатель в данном случае дает шанс для непризнания таких действий преступными, но при соблюдении правил правомерности крайней необходимости, то есть причинении вреда для устранения опасности, непосредственно угрожающей личности и правам данного лица или иных лиц, если эта опасность не могла быть устранена иными средствами.

И физическое, и психическое принуждение рассматриваются как обстоятельства, смягчающие наказание, если они не признаются обстоятельствами, исключающими преступность деяния или не создавшими состояния крайней необходимости.

Вместе с тем, ряд авторов не считают непреодолимой силой физическое насилие, в результате которого лицо совершает государственную измену, разглашает государственную тайну, а также убийство другого человека, даже если это было сопряжено с применением пыток, жестоких избиений и т. п. Если же в результате физического принуждения лицо сохранило возможность руководить своими действиями, вопрос об уголовной ответственности такого лица за причинение вреда правоохраняемым интересам решается по правилам о крайней необходимости (ст. 39 УК РФ). В данном случае лицо действует (бездействует), выбирая между угрожаемым вредом и тем вредом, который необходим для устранения этой угрозы. То же правило действует и когда вред правоохраняемым интересам причиняется вследствие психического принуждения (угроз). Однако если физическое принуждение таково, что лицо сохраняет, пусть ограниченную, возможность руководить своими действиями, следует поступать по правилам крайней необходимости (а значит, в первую очередь, сопоставить ценность блага, которым предстоит пожертвовать, и блага, которое предполагается спасти). Типичными примерами могут служить действия кассира, отдающего грабителям под угрозой применения оружия дневную выручку, либо действия директора банка, отдающего под пытками ключ от хранилища с драгоценностями[footnoteRef:14]. [14:  Тяжкова И. М.: Курс уголовного права. Общая часть. Том 1: Учение о преступлении //Под ред. Н. Ф. Кузнецовой,. М., 2014. С. 492—493.] 


Если лицо, действовавшее под принуждением, нарушает какое-либо условие правомерности крайней необходимости, оно подлежит уголовной ответственности, хотя это обстоятельство может быть учтено судом при назначении ему наказания как смягчающее (п. «е» ч. 1 ст. 61).

Подводя итог можно сказать, что  в случае физического и психического принуждения вопрос об уголовной ответственности решается по-разному. Учитывая критерии правомерности крайней необходимости, физическое принуждение лица, сохраняющего возможность руководить своими действиями, исключает уголовную ответственность за вред правоохраняемым интересам при наличии двух условий: во-первых, вред, причиненный должен быть меньше вреда предотвращенного, во-вторых, причинение вреда под физическим принуждением должно быть единственной возможностью избежать причинения вреда более существенного. Однако,  несоблюдение хотя бы одного из этих двух условий означает отсутствие крайней необходимости и, следовательно, лицо может быть привлечено к ответственности за причиненный вред, хотя оно и действовало под физическим принуждением. Третье обстоятельство - это психическое принуждение. Под психическим принуждением понимается такое воздействие на психику, которое парализует волю, но ее еще достаточно для того, чтобы руководить своими действиями. Физическое принуждение исключает уголовную ответственность только в случаях, когда лицо, причиняя вред правоохраняемым интересам, лишено возможности свободного выбора своего поведения. При психическом воздействии, принуждении, когда лицо сохраняет возможность руководить своими действиями, как и в случае преодолимого физического принуждения, вопрос об уголовной ответственности решается по правилам ст. 39 УК РФ.

































ЗАКЛЮЧЕНИЕ





Основным признаком любого преступления является причинение вреда или угроза общественной безопасности. Но в определенных случаях причинение даже существенного вреда может являться полезным для общества или личности и в силу этого лишено общественной опасности и уголовной противоправности. 

Обстоятельства, исключающие преступность деяния являются сознательными и волевыми действиями лица, которые сопряжены с причинением различного вреда другим интересам, но при отсутствии общественной опасности и их полезности признаваемые уголовным законом правомерными, исключающими преступность деяния, тем самым и уголовную ответственность лица за причиняемый вред.

Декриминализацией следует считать устранение преступности конкретного деяния посредством применения управомочивающих норм уголовного закона либо в результате изменения норм Особенной части УК, устанавливающих уголовную ответственность. Введение нормы о физическом или психическом принуждении обусловлено не стремлением законодателя поощрить социально полезную деятельность принуждаемого, причиной стало понимание ограниченных ресурсов человеческого организма, не всегда способного противостоять преступному давлению других лиц. При принуждении образуются своеобразные локальные власте-отношения, когда принуждающее лицо получает возможность (в контексте ст. 40 УК — противоправную возможность) требовать от другого лица совершения определенных действий или воздержания от них. Поэтому исполнение приказа является частным случаем психического принуждения, когда состояние принуждения относится к области управления и юридически правомерно. При принуждении в действиях лица не отсутствует волевой акт, поскольку деятельность личности носила разумный характер. Непреодолимость принуждения выражается не в физиологической невозможности избежать совершения преступления, а в сверхнормальности усилий, которые требуются, чтобы не допустить его совершения.

 Под принуждением предложено понимать предъявление лицу требования, подкрепленного насилием или угрозой его применения, и деятельность по выполнению этого требования. Если совершенные принуждаемым вреда  деяния будут квалифицированы как непреступные в силу ст. 40 УК, принуждаемый должен признаваться посредственным исполнителем. Если же уголовная ответственность принуждаемого не исключается, то принудитель может выступать в качестве подстрекателя, и его преступные действия по принуждению подлежат также самостоятельной квалификации. 

Структурно принуждение состоит из трех элементов: 

1) психическое насилие;

 2) преступное требование; 

3) деятельность принуждаемого по выполнению требования. Первые два элемента составляют принудительный акт, последний — вынужденное деяние. 

Насилие является способом совершения принуждения. В отличие от физического принуждения, где насилие является единственным обязательным способом, психическому принуждению свойственно большее разнообразие содержания. Наряду с насилием дополнительными способами психического принуждения могут выступать уговоры, просьбы, создание тяжелых жизненных условий, использование угрожающей обстановки и т. д., однако только психическое насилие является единственным обязательным компонентом психического принуждения.

Физическое или психическое принуждение, как обстоятельство исключающее преступность деяния, является внешним воздействием на человека и его организм для того, чтобы подавить его волю и принудить к совершению противоправных действий, бездействий или же созданию обстановки, лишающей возможности выполнять определенные обязанности, возложенные на него для пресечения каких – либо опасных посягательств, из – за чего причиняется вред интересам, охраняемым уголовным законом[footnoteRef:15]. [15:  Мадлаева Ф. В.:Физическое и психическое принуждение: виды и способы // Молодой ученый. — 2015. — №17. — С. 369 - 371.] 


Под физическим насилием предложено понимать совершенное помимо или вопреки воли потерпевшего общественно опасное и противоправное нарушение анатомической целостности организма или физиологической функции внутренних органов, а также иное ограничение свободы волеизъявления лица. 

Психическое насилие — любое целенаправленное деструктивное воздействие на психику лица. В зависимости от правовых оснований для такого воздействия оно может быть законным и противоправным, в том числе преступным. Сложность отграничения физического принуждения от психического обусловлена тесной взаимосвязью физического и психического в организме. При разграничении физического и психического принуждения необходимо учитывать характер действий и объект противоправного воздействия. 

При квалификации преодолимого принуждения как физического или психического следует руководствоваться таким критерием, как характер примененного физического насилия. Если принуждаемому лицу причинен тяжкий или средней тяжести вред здоровью, принуждение признается физическим независимо от параллельно примененного психического насилия. Если же лицу был причинен легкий вред здоровью либо применено физическое насилие, не причинившее вреда здоровью, но одновременно была высказана угроза убийством или причинением более тяжкого вреда здоровью, чем реально примененное, то принуждение следует признавать психическим.

Условия правомерности принуждения могут быть подразделены на две группы: объективные, относящиеся к принудительному акту, и субъективные, относящиеся к вынужденному деянию

Выделены следующие объективные условия:

1) общественная опасность акта принуждения; 

2) источником принуждения являются преступные принуждающие действия человека (принудителя); 

3) наличность принуждения; 

4) действительность насилия (для физического принуждения) или реальная возможность насилия (для психического принуждения); 

5) невосстановимость блага, на которое посягает или угрожает посягнуть принудитель.

В числе субъективных условий названы:

 1) психическая или физическая невозможность руководить своими действиями; 2) невозможность предотвратить вред другими средствами; 

3) соразмерность причиненного и предотвращенного вреда.

В настоящее время превышение пределов правомерности физического или психического принуждения, равно как и иных обстоятельств, исключающих преступность деяния, является обстоятельством, смягчающим наказание, что не позволяет в полной мере учитывать особенности ситуации.

Уголовная ответственность при физическом или психическом принуждении предусмотрена статьей 40 Уголовного Кодекса Российской Федерации. В соответствии с ч.1 указанной статьи не является преступлением причинение вреда охраняемым уголовным законом интересам в результате физического принуждения, если вследствие такого принуждения лицо не могло руководить своими действиями (бездействием). В соответствии с ч.2 вопрос об уголовной ответственности за причинение вреда охраняемым уголовным законом интересам в результате психического принуждения, а также в результате физического принуждения, вследствие которого лицо сохранило возможность руководить своими действиями, решается с учетом положений ст.39 Уголовного Кодекса Российской Федерации.
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ВВЕДЕНИЕ

Важно отметить, что принцип гуманизма, закрепленный в международных и российских нормативных правовых актах, должен  распространяться не только на специальный контингент , а также на сотрудников уголовно-исполнительной системы. Особое внимание следует уделить проблемам низкого уровня правовой защиты, материального обеспечения, социальной защищённости сотрудников и членов их семей.


Несмотря на то, что институт службы в уголовно-исполнительной системе имеет в нашей стране уже более чем десятилетнюю историю, научный анализ по вопросам его правового регулирования отсутствует. В связи с этим требуется более внимательное отношение к его пробелам, установление надежных правовых гарантий реализации правового статуса сотрудника УИС. Все сказанное позволяет сделать вывод, что исследование института службы в учреждениях исполнения наказания ФСИН РФ в настоящее время актуально как в теоретическом, так и в практическом плане. С теоретической точки зрения оно обусловлено необходимостью научно-теоретического осмысления и нормативного оформления в новых условиях множества правовых дефиниций и положений, связанных с правовым регулированием службы в УИС, в практической - необходимостью создания научно обоснованной системы правового обеспечения и формирования службы в учреждениях исполнения наказания ФСИН РФ с учетом требований времени и действующего законодательства. Защита имущественных и не имущественных прав осужденных является актуальной темой, хотя бы в том что эти моменты мало изучены в праве.


Объект исследования - система гражданско-правовых отношений, возникающих в связи с реализацией неимущественных прав сотрудников УИС.


Предмет исследования – нормы права регулирующие защиту личных неимущественных прав сотрудников УИС.


Цель исследования - изучение теоретических и практических вопросов защиты личных неимущественных прав сотрудников УИС.


Исходя из поставленной цели исследования, нам необходимо решить следующие задачи:


1.Рассмотреть понятие и виды нематериальных благ.

2.Изучить способы защиты нематериальных благ.

3.Раскрыть защиту не материальных благ.

4.Исследовать гарантии и компенсации сотрудникам ФСИН как неимущественные права сотрудников УИС


5.Выявить личную безопасность сотрудника УИС в системе личных неимущественных прав


Методологическая основа исследования: формально-логический, комплексный, исторический, сравнительно-правовой, диалектический, методы системного и логического анализа.


При написании данной работы были использованы труды следующих авторов: Абаканова В.А., Бородин С. В., Боровиков  В. Б., Безлепкин Б.Т., Беспалов  Ю. Ф., Бунич  Г. А., Волынкина М. В., Горшенков  Г.Г., Шафикова Г.Х. 


При написании данной работы были использованы следующей нормативно-правовые акты: Конституция Российской Федерации, Гражданский кодекс Российской Федерации , Уголовный кодекс Российской Федерации, Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации. 


Данная работа состоит из введения, двух глав, первая состоит из двух параграфов, вторая из трех, заключения, списка литературы. 

ГЛАВА 1.:ПОНЯТИЕ НЕМАТЕРИАЛЬНЫХ БЛАГ И ИХ ЗАЩИТА


1.1.Понятие и виды нематериальных благ


В правовой литературе указывается положение о том, что в качестве объектов субъективных прав могут выступать предметы и явления, которые признаются таковыми государством.

Цивилистике известны такие категории, как субъективное гражданское право и объект субъективного гражданского права.

Субъективное гражданское право определяется большинством авторов в качестве меры дозволенного поведения управомоченного лица, которое обеспечивается юридическими обязанностями других лиц. 

Касательно объекта же субъективного гражданского права, не сложилось единого мнения. В зависимости от точки зрения исследователей, достаточно по-разному разрешается вопрос о возможности относить нематериальные блага к объектам субъективных гражданских прав.

Автор Анисимов, А. П. считает, что объект правоотношения-это всё, по поводу чего возникают соответствующие правовые связи между конкретными лицами. По его мнению, гражданское правоотношение складывается как по поводу материальных, так и нематериальных благ, именно по этой причине, объектами субъективных гражданских прав являются могут являться как материальные, так и нематериальные блага
.

Однако, следует отметить замечание Гришаева С.П., который говорил о том, что представление об объекте как внешнем поводе существования того или иного явления прямо не дает для обнаружения реальных предметов внешнего мира, которые подпадают под общее понятия объекта
.

Что касается юридической науки, то следует говорить о том, что категория объекта понимается немного в другом, специальном плане, то есть, объекты рассматриваются относительно правоотношения. Не представляется возможным отказать материальным благам в их признании объектом гражданского права лишь по той причине, что они не являются «внешним» по отношению к субъекту.

В настоящее время к так называемой» особой» группе объектов гражданского права относятся нематериальные блага. 

Под материальными благами следует понимать не имеющие экономического содержания, а также неотделимые от личности их носителя блага и свободы, которые признаны действующим законодательством. Они представляют собой объекты гражданских прав.

Нематериальные блага, которые не связаны с имуществом, характеризуют социально-правовое положение личности в обществе. Такие отношения возникают по поводу благ, которые лишены имущественного содержания и отражают духовные интересы конкретной личности, ее особенности, этические и моральные запросы
. 

Указанные блага достаточно высоко ценится в обществе, и, следовательно, защищаются правовыми нормами.

Нематериальным благам, которые не связаны с имуществом, присущ ряд признаков:

1. такие блага неотделимые от личности субъекта, они неразрывно связаны с ним, а также не подлежат отчуждению в какой бы то ни было форме. Отличительная черта таких благ, в отличии от имущественных, заключается в том, что их нельзя подарить, обменять, продать и так далее. Само их существование не представляется возможным без связи с определенным гражданином либо юридическим лицом;

2.  они по своему характеру относится к числу бессрочных, а также абсолютных. Их носителям противостоит неограниченный круг обязанных лиц, на которых возлагается обязанность по воздержанию от совершения действий, которые могут нарушить его личные неимущественные блага. Несмотря на то, что обязанность воздержания от нарушения является пассивной, однако именно ей обеспечивается эффективная и полная реализация личных неимущественных благ;

3.  указанные блага не имеют экономического содержания, также не обусловлены какими-либо товарно-денежными отношениями. К примеру, защита чести и достоинства гражданина не может соединяться с какими-либо имущественными взысканиями в пользу носителей указанных благ;

4.  Гражданским законодательством закреплены нормы, которые рассчитаны на их применение в тех случаях, когда совершается незаконное посягательство как на личные неимущественные блага граждан и организаций.

Личные неимущественные права можно разделить на группы, основанием деления которой является целевая направленность: 


права,
которые
направлены
на неприкосновенность внутреннего мира личности, а также ее интересов, к примеру, семейная, личная тайна, честь и достоинство невмешательство в частную жизнь.

права,
которые
направлены
на обеспечение физической неприкосновенности личности свобода, жизнь, выбор места пребывания и т.д.

права,
которые
направлены
на индивидуализацию личности:
право на имя, достоинство, деловую репутацию.


1.2.Честь,достоинство и деловая репутация в системе нематериальных прав

Честь, достоинство и деловая репутация в Гражданском кодексе РФ отнесены к объектам охраны, называемым нематериальными благами (глава 8 "Нематериальные блага и их защита"). Помимо чести, достоинства и деловой репутации, к ним относятся также такие объекты, как доброе имя, жизнь, здоровье, личная неприкосновенность, неприкосновенность частной жизни, неприкосновенность жилища, свободы передвижения, личная и семейная тайна, авторство, имя гражданина, свобода выбора места пребывания и жительства. Этот перечень не является исчерпывающим: в ч. 1 ст. 150 ГК РФ указывается, что к нематериальным благам относятся и иные блага, принадлежащие гражданину от рождения или в силу закона. Особенностью нематериальных благ является то, что они неотчуждаемы и непередаваемы иным способом
.


На современном этапе обусловлено становление и развитие в РФ рыночной экономики, демократических отношений, основанных на защите прав человека, основой которых является приоритет общечеловеческих ценностей.


История и теоретические основы исследований в области защиты личных никак имущественных прав в целом и чести, достоинства, деловой репутации в частности, глубоко анализировались нами благодаря работам Г.П. Луценко, Ю.В. Попова, И. Сапрыкиной и др.


Честь, достоинство и деловая репутация, это прежде всего морально-этиче​ские понятия, но и им можно дать определение.


Так, честь - это положительная оценка (признание) нравственных качеств личности, ее поведения, действий, личных качеств, внутреннего духовного мира обществом (коллективом) в котором он находится, на основе определенных фак​тов, информации, представлений о добре и зле, справедливости, совести суще​ствующих в обществе.


Достоинство - это самооценка человека, осознание своей личности как представителя определенной социальной общности; отражения человеком, как объективного мира, так и себя в этом мире, свою роль и место в нем.


Данные понятия присущи любому человеку с рождения и распространяются на нее и после смерти.


Деловая репутация - это оценка профессиональных, управленческих ка​честв, лица со стороны общества, общественности, отдельных лиц, формируется на основе информации о данных способности как физических, так и юридиче​ских лиц.


Данное понятие присуще лицу, занимается определенной деятельностью: служебной, общественной, предпринимательской, профессиональной или дру​гой.


Наиболее приемлемыми способами защиты чести, достоинства и деловой репутации лица являются: признание права; прекращение действия, нарушаю​щего право; восстановление положения, существовавшего до нарушения; возме​щение морального вреда (ГК РФ). Ответчиками по таким делам должны быть лица, действия или бездействие которых негативно повлияла на деловую репу​тацию, опозорила честь и достоинство истца. Таким образом, можем сделать вы​вод, что предметом спора по делам о защите чести, достоинства и деловой репу​тации является материально-правовое требование потерпевшего к лицу, возбу​дила такие права, которая основывается на спорном правоотношении.


По общему правилу, такое требование касается негативной информации, ко​торая была распространена ответчиком и/или возмещения морального вреда, ко​торый был нанесен таким нарушением. Особенностями предмета иска о защите чести, достоинства и деловой репутации можно назвать:


1. Во-первых, право пострадавшей стороны на предъявление материально-правовых требований установлено нормами материального права и не требует дополнительного закрепления в других документах.


Во-вторых, предусмотрено применение нескольких способов защиты на выбор пострадавшего лица, например, лицо может реализовать свое право на от​вет или опровергнуть недостоверные сведения в судебном порядке.


В-третьих, требование может быть предъявлено к лицу, которое разме​стило недостоверные сведения, так и к лицу, который выступил первоначальным распространителем информации.


В-четвертых, законом предусмотрено право лица предъявить требование о возмещении морального вреда, причиненного таким нарушением.


При этом при определении размера морального вреда пострадавшее лицо получается только из своих субъективных убеждений относительно нравствен​ных страданий, которые ей были нанесены виновным лицом.


5.
В-пятых, на пострадавшую лицо возлагается обязанность доказывания лишь факта распространения недостоверных сведений лицом, к которому предъявлено требование, в свою очередь бремя доказывания правдивости распространенной информации целиком ложится на ответчика 
.


Предмет иска о защите чести, достоинства и деловой репутации лица инди​видуализирует предъявленный иск в зависимости от характера требования, ко​торое заявляется истцом. В свою очередь необходимо различать непосред​ственно предмет иска от материального объекта или материального предмета иска. Под объектом иска понимается материальное благо, получения которого стремится пострадавшая сторона.


Таким образом, составом правонарушения, что дает основания для судебной защиты чести, достоинства и деловой репутации лица, являются:


Распространение информации, то есть доведение ее до сведения хотя бы одному лицу любым способом.


Распространение информации, касающейся определенного физического или юридического лица, то есть истца.


Распространение недостоверной информации, то есть такой, которая не соответствует действительности.


4. Распространение информации, нарушающей личные неимущественные права, т. е. или наносит ущерб соответствующим личным неимущественным благам, или препятствует лицу полно и своевременно осуществлять свое личное неимущественное право.


Лицо, осуществившее неблаговидный поступок, может об этом рассказать другому лицу вместе с просьбой о сохранении такой тайны, и в случае, когда такие сведения приобретают дальнейшего распространения, такие действия не могут трактоваться как распространение недостоверных сведений и составлять состав правонарушения, поскольку такие действия были совершены лицом, ко​торое надеялось на сохранение тайны.


Отдельно следует рассмотреть ситуацию, когда лицо разглашает недосто​верные сведения в присутствии только того лица, которого это касается. Если лицо, распространяющее информацию, в таком случае примет все необходимые меры конфиденциальности, информация не будет считаться такой, что распро​страненная, так как это предполагает наличие третьих лиц, которым эти сведения станут известны .


Стоит отметить, что аналогичную позицию о необходимости распростране​ния недостоверной информации хотя бы одной третьему лицу, кроме лица, кото​рой эта информация касается, занимает и Верховный Суд Российской Федера​ции. Можно констатировать, что доказыванию по делам о защите чести, досто​инства и деловой репутации истец должен доказать следующие обстоятель​ства:


1.
То, что сведения действительно стали известными третьим лицам.


Ответчик приложил достаточные усилия, чтобы обеспечить конфиденци​альность распространенной информации.


Причинно-следственная связь между тем, что ответчик не обеспечил до​статочной конфиденциальности распространяемой информации, в результате чего такая информация стала известной третьим лицам.


По нашему мнению, особенно проблемными в части доведения являются последние два факта, поскольку ответчик имел целью именно обеспечить кон​фиденциальность информации, однако, в силу определенных обстоятельств, он же стал известным третьим лицом.


Важной проблемой по делам о защите чести, достоинства и деловой репута​ции является нечеткость содержания категории оценочных суждений по делам о защите чести, достоинства и деловой репутации.


Можем констатировать, что лицо, которое намерено предъявить матери​ально-правовое требование о защите чести, достоинства и деловой репутации, должна доказать не только сам факт распространения ложных сведений о себе, но и доказать, что распространенная информация не является оценочным сужде​нием. Несколько иным кажется защита деловой репутации государственных ор​ганов и учреждений 
.


Субъекты властных полномочий, как истцы по делам о защите чести, досто​инства и деловой репутации вправе требовать в судебном порядке только опро​вержения недостоверной информации о себе и не имеют права требовать возме​щения морального вреда. Это не лишает должностных и служебных лиц права на защиту чести, достоинства и деловой репутации в суде.


Таким образом, в этой категории дел на истцов возлагается бремя доказы​вания только тех фактов, свидетельствующих о негативном влиянии распростра​ненных сведений на деловую репутацию государственного органа или учрежде​ния. В свою очередь, частную жизнь публичных людей априори не может иметь равнозначную правовую защиту частной жизни обычного человека.


1.3.Защита не материальных благ


Гражданский кодекс РФ содержит положение, согласно которому неотчуждаемые права и свободы человека и другие нематериальные блага защищаются гражданским законодательством. К этой группе объектов Закон относит жизнь, здоровье, честь и достоинство личности, деловую репутацию, доброе имя, личную неприкосновенность, неприкосновенность частной жизни, личную и семейную тайну и иные нематериальные блага.


Нематериальные блага характеризуют социально-правовое положение личности в обществе. Поэтому в силу того, что нематериальные блага скорее обеспечивают полноценную духовную, эстетическую жизнь человека, чем материальную, дать точное определение понятия «нематериальные блага» и выделить свойственные этой категории благ признаки довольно трудно.


Защита нематериальных благ - насущная проблема в связи с огромным количеством дел, рассматриваемых в судах.


Что касается объекта судебной защиты, то следует отметить, что ущерб деловой репутации организации может быть причинен сведениями, которые порочат работников этой организации. В случае распространения ложных сведений о товарном знаке, под которым производится продукция истца, его деловая репутация умаляется, даже если истец прямо не указан в публикации. Примечательно, что в отношении лиц, осуществляющих публичные функции, пределы допустимой критики шире. Верховный Суд РФ обращает внимание нижестоящих судов на практику Европейского суда по правам человека по этому вопросу
.


Необходимо также отметить, что факт распространения несоответствующих действительности, порочащих честь и достоинство сведений может быть подтвержден любыми доказательствами, отвечающими требованиям относимости и допустимости.


Лицо, распространившее сведения, освобождается от ответственности, если докажет соответствие сведений действительности. В иске может быть отказано, если сведения будут соответствовать действительности в какой- либо части.


Например, ООО подало в суд исковое заявление к редакции газеты о защите деловой репутации и возмещении убытков. В газете была опубликована статья, в которой говорилось о наличии у ООО долга в размер более 4 млн. рублей и о назначении этой фирме внешнего управляющего. В ходе судебного разбирательства было установлено, что ООО был назначен не внешний, а временный управляющий.


Факт наличия долга в целом был доказан. Суд отказал в удовлетворении иска, хотя часть сведений и не соответствовала действительности.


Средство массовой информации не несет ответственности за распространение сведений, не соответствующих действительности и порочащих деловую репутацию, если оно дословно воспроизвело сообщение, опубликованное другим средством массовой информации, и если не будет доказано, что оно знало или должно было знать о том, что распространяемые сведения не соответствуют действительности.


Но при этом СМИ не может быть освобождено от обязанности опубликования опровержения на данные сведения.


Определенную сложность представляет защита чести, достоинства и деловой репутации юридических лиц.


Ранее действующая редакция ГК РФ предоставляла юридическим лицам право на компенсацию нематериального вреда за вред, причиненный их деловой репутации . Удовлетворяя иски заинтересованных лиц, суды в своих решениях не называли соответствующие суммы моральным вредом, но применяли нормы по аналогии, квалифицируя их как репутационный вред. Действующая редакция ГК РФ прямо говорит, что на юридических лиц не распространяется правило о компенсации морального вреда, поскольку хозяйствующий субъект не может испытывать нравственных страданий.


В делах подобного рода доказать действительный размер убытков и упущенной выгоды весьма сложно. Если в уведомлении контрагента, например, не будет указано, что причиной расторжения многомиллионного контракта послужило сообщение в СМИ, доказать причинно-следственную связь между таким сообщением и упущенной выгодой будет проблематично. Именно потому, что, по мнению суда, причинно-следственная связь между этими двумя событиями отсутствует, требования заявителя обычно удовлетворяются лишь частично, исключая упущенную выгоду
.


Так, например, ООО «Универсальный страж» обратилось в Арбитражный суд Санкт-Петербурга и Ленинградской области с иском к ООО «Доверие» и к редакции газеты «Еженедельная общественно​политическая газета» и просило:


 признать сведения, содержащиеся в статье, опубликованной в еженедельной общественно-политической газете «Тосно time», порочащими деловую репутацию истца;


 обязать ООО «Доверие» опровергнуть порочащие деловую репутацию ООО «Универсальный страж» недостоверные сведения путем публикации резолютивной части судебного решения по данному делу в ближайшем номере газеты «Тосно time» тем же шрифтом и тем же размером текста;


 взыскать с ответчиков в равных долях компенсацию за причинение репутационного (нематериального) вреда;


 взыскать с ответчиков в равных долях упущенную выгоду.


Решением, оставленным без изменения постановлением апелляционной инстанции, суд признал оспариваемые сведения порочащими деловую репутацию ООО «Универсальный страж», обязал ООО «Доверие» опровергнуть порочащие деловую репутацию истца сведения путем публикации резолютивной части судебного решения по данному делу в ближайшем номере еженедельной общественно-политической газеты «Тосно time» тем же шрифтом и тем же размером текста, взыскал с ООО «Доверие» компенсацию за причинение репутационного (нематериального) вреда. В удовлетворении остальной части иска было отказано.


В кассационной жалобе ООО «Универсальный страж», ссылаясь на неправильное применение судами норм материального права, просит дополнительно взыскать с ответчиков убытки в виде упущенной выгоды.


Кассационная инстанция посчитала, что обжалуемые судебные акты должны быть оставлены без изменения.


В силу п. 2 ст. 15 ГК РФ под убытками понимаются расходы, которые лицо, чье право нарушено, произвело или должно будет произвести для восстановления нарушенного права, утрата или повреждение его имущества (реальный ущерб), а также неполученные доходы, которые это лицо получило бы при обычных условиях гражданского оборота, если бы его право не было нарушено (упущенная выгода).


Как правильно указали суды первой и апелляционной инстанции, для взыскания убытков лицо, требующее их возмещения, должно доказать факт нарушения его права ответчиком, наличие причинной связи между допущенным нарушением и возникшими убытками и обосновать размер требуемых убытков.


В отсутствие доказательств названных фактов суды обоснованно отказали в удовлетворении иска в этой части.


Довод жалобы о том, что предварительные договоры были расторгнуты вследствие публикаций в газете, был отклонен судом кассационной инстанции.


Расторжение предварительных договоров не свидетельствует о наличии прямой причинной связи между действиями ООО «Доверие» и возникшими убытками. Основные договоры могли быть не заключены, а их условия могли измениться совсем по иным причинам. Тот факт, что контаргент впоследствии заключил аналогичные договоры подряда с другими организациями, не имеет правового значения для правильного рассмотрения настоящего спора.


Таким образом, можно увидеть, что вопрос о защите чести, достоинства и деловой репутации является актуальным в современном мире.


Гражданская реформа восполнила пробелы, существующие в регулировании вопросов данного характера, в частности ограничила права юридических лиц на возмещение морального вреда.


При защите чести, достоинства и деловой репутации необходимо всегда помнить о трех условиях удовлетворения иска: распространение, порочащий характер, несоответствие действительности информации; внимательно подходить к подбору доказательств как со стороны истца, так и со стороны ответчика.


Судебная практика позволяет подробно рассмотреть различные случаи отказа в удовлетворении исков и поможет на основании этого правильно выстраивать позицию защиты. Стоит отметить, что в ходе стремительно развивающихся технологий распространение информации становится все более упрощенным процессом, поэтому регулирование механизмов защиты от нарушения нематериальных прав необходимо регулярно реформировать и дополнять.


ГЛАВА 2.:НЕМАТЕРИАЛЬНЫЕ БЛАГА И ИХ ЗАЩИТА СОТРУДНИКОВ ФСИН


2.1.Гарантии и компенсации сотрудникам ФСИН как неимущественные права сотрудников УИС

ФЗ 283 «О социальных гарантиях» описывает размер и порядок начисления окладов, получения единовременной выплаты на строительство и приобретение жилья, выплату командировочных расходов и многое другое.


Сотрудники ведомств, попадающие под действие 283-ФЗ, по роду своей профессиональной деятельности неразрывно связаны с опасностью, рисками, ограничениями, поэтому долгом государства является предоставить им защиту, уверенность в завтрашнем дне.


Социальная защищенность служащих, с одной стороны, уберегает ведомства от текучести кадров, а с другой стороны, привлекает достойных кандидатов для прохождения службы.


Государственные служащие имеют право на следующие выплаты и гарантии в связи со своей трудовой деятельностью:


покрытие расходов, связанных со служебными командировками;


оказание ежегодной материальной помощи;


предоставление так называемых подъёмных;


покрытие расходов по использованию личного автотранспорта по службе;


бесплатное восстановительное лечение.


Ведомственные работники, которые служат на территориях Крайнего Севера, в отдалённых местностях, получают право на оплачиваемую дорогу к месту отдыха раз в год на себя и одного члена семьи в пределах нашей страны.


Законодательством установлено обязательное страхование жизни и здоровья сотрудников ведомств.


Кроме того, если здоровью сотрудника в ходе службы нанесён ущерб, который лишает возможности дальнейшей трудовой деятельности, государство гарантирует: разовую материальную помощь 2 миллиона рублей; сохранение ежемесячного пособия, которое рассчитывается из среднемесячного дохода. Порядок начисления указанных выплат определяется непосредственно ведомством. Законом закреплены права служащих в сфере здравоохранения: на оплачиваемое медицинское обслуживание, зубопротезирование, за исключением зубных протезов из драгоценных и полудрагоценных металлов; на получение оплачиваемых медикаментов по назначению врача.


Государство гарантирует работникам ежегодное санаторно-курортное лечение в ведомственных санаториях. Если ведомство не располагает возможностью предоставить нуждающемуся путёвку в санаторий по предписанному лечению, то служба обязана предоставить бюджетные средства на приобретение путёвки в требуемый санаторий.


Работники, задействованные в ликвидации чрезвычайных ситуаций, пребывавшие в зоне военного конфликта, по назначению врача направленные на бесплатную медицинскую реабилитацию, могут получить оплачиваемый отпуск продолжительностью 30 дней
.


Статьей 283 ФЗ «О социальных гарантиях» закрепляет за работниками с трудовым стажем 10 и более лет возможность получения разовой выплаты на покупку или строительство жилья.


Для этого необходимо:не иметь собственного жилья; не арендовать квартиру по договору социального найма; проживать в непригодных или аварийных условиях; площадь арендуемого помещения должна быть меньше 15 кв.м. в расчёте на одного жильца; проживать в коммуналке, общежитии, независимо от площади помещения; проживать в помещении, состоящем из одной комнаты совместно с другой семьёй или в помещении с неизолированными комнатами; проживать совместно с хронически тяжелобольным родственником в одном помещении, что запрещено санитарными нормами.


Для получения финансовой помощи работник ведомства должен собрать документы, подтверждающие его статус как нуждающегося в улучшении условий проживания, вместе с заявлением подать их в специальную комиссию для рассмотрения.


Комиссия в срок, не превышающий трёх месяцев, рассматривает кандидатуру и принимает решение, о котором уведомляет подавшего документы. В случае положительного решения кандидат ставится в очередь и ожидает выделения средств.


Сумма компенсации рассчитывается индивидуально и зависит от следующих факторов:


Площади помещения, положенного нуждающемуся. Норматив на одного человека составляет 33 кв. м., супружеская пара может рассчитывать на 42 кв. м., семье, состоящей из трёх человек и более, положено 18 кв. м на каждого человека.


Средней цены за квадратный метр.


Поправочного коэффициента. Эта величина варьируется от стажа претендента, чем больше стаж, тем выше коэффициент. К примеру, сотрудник со стажем работы от 11 до 12 лет может рассчитывать на коэффициент 1,05% к цене за квадратный метр. Максимальный поправочный коэффициент составляет 1,25%
.


Пособие выплачивается непосредственно на расчётный счёт заявителя исчитается исполненным с момента перечисления средств.


После получения денежных средств работник обязан отчитаться работодателю о приобретении недвижимости с предоставлением соответствующих документов.


Если несколько членов семьи являются служащими ведомства, то только один на выбор может встать на учёт. При увольнении такого члена семьи другой сотрудник может встать в очередь на ту дату, когдабыл поставлен уволенный.


Защита государства подразумевает ограждение от произвольных решений и действий кого бы то ни было. В этих целях издаются правовые акты, регулирующие отношения в различных сферах общественной жизни. Правовая защита персонала учреждений, исполняющих наказания, и членов их семей является функцией государства и предусматривает закрепление в законах и иных нормативных правовых актах прав, социальных гарантий и компенсаций указанных лиц и иных мер их социальной защиты, а также правовой механизм их реализации.


Это относится к условиям труда и отдыха, требованиям безопасности и гигиены, выплаты справедливой заработной платы, обеспечивающей достойное человека существование для него самого и его семьи.


Одним из видов государственной защиты является обеспечение неприкосновенности личности, честь и достоинство персонала. В частности в предусматривающие ответственность за посягательство на жизнь сотрудника правоохранительного органа или его близких в целях воспрепятствования их законной профессиональной деятельности по обеспечению общественной безопасности либо мести за подобную деятельность. 

При исполнении служебных обязанностей сотрудниками УИС, их законные требования обязательны для исполнения осужденными и заключенными, гражданами и должностными лицами. Невыполнение законных требований и осуществления действий, препятствующих выполнению возложенных на сотрудника обязанностей, влекут за собой административную или уголовную ответственность в установленном законом порядке. Неповиновение законному распоряжению или требованию сотрудника органов ФСИН России в связи с исполнением ими обязанности по обеспечению объектов государственной охраны может выражаться в категоричном отказе, бездействии или ином уклонении от выполнения данного распоряжения.


Неповиновение законному распоряжению или требованию, а равно воспрепятствование исполнению ими служебных обязанностей, согласно ст. 19.3 КоАП РФ, влечет наложение административного наказания. Применение насилия, не опасного или опасного для жизни или здоровья, либо угроза применения насилия в отношении сотрудника УИС или его близких в связи с исполнением им своих должностных обязанностей наказывается, согласно ст. 318 УК РФ. Публичное оскорбление сотрудника при исполнении им своих должностных обязанностей или в связи с их исполнением наказывается, согласно ст. 319 УК РФ.


Сотрудники УИС федеральной службы охраны (ФСО) РФ, находятся под защитой государства в соответствии с законодательством Российской Федерации и подчиняются только непосредственному начальнику. Они не несут ответственности за моральный, материальный и физический вред, причиненный правонарушителю применением в предусмотренных настоящим Законом случаях физической силы, специальных средств и огнестрельного оружия, если причиненный вред соразмерен силе оказываемого. Никто, кроме государственных органов и должностных лиц, прямо уполномоченных на то настоящим Законом, не вправе вмешиваться в служебную деятельность персонала.


2.2.Личная безопасность сотрудника УИС в системе личных неимущественных прав

Обеспечение личной безопасности сотрудников уголовно-исполнительной системы (далее - УИС) при исполнении служебных обязанностей является актуальной проблемой. Недостаточность разработанности рассматриваемой проблематики в современных условиях вызывает необходимость выработки новых подходов к организации деятельности по обеспечению личной безопасности персонала. Прежде всего следует обратить внимание на организацию профилактической работы по недопущению совершения осужденными случаев оскорблений, угроз, нападения, физического насилия в отношении сотрудников исправительных учреждений.


Личная безопасность сотрудников УИС является важным условием нормального функционирования учреждений и органов, исполняющих уголовные наказания. Под личной безопасностью сотрудников УИС подразумевается состояние защищенности их жизненно важных интересов от каких-либо реальных и потенциальных угроз. Жизненно важные интересы представляют собой совокупность потребностей, удовлетворение которых надежно обеспечивает существование и возможность прогрессивного развития личности 
.

Правовые гарантии прав и свобод человека в различных областях жизнедеятельности, в том числе и обеспечение безопасности сотрудников УИС, закреплены в статьях 17, 20, 21, 22 Конституции Российской Федерации .

Обеспечение безопасности сотрудников УИС регламентируется нормами Уголовного кодекса Российской Федерации (далее - УК РФ). В главе 32 «Преступления против порядка управления» раздела X «Преступления против государственной власти» статьями 318 «Применение насилия в отношении представителя власти» и 319 «Оскорбление представителя власти» предусмотрена уголовная ответственность за посягательства на жизнь, здоровье и неприкосновенность сотрудников УИС. Санкция указанных статей предусматривает максимальное наказание за преступление в виде десяти лет лишения свободы.

Конституционное право сотрудников УИС на безопасность конкретизировано в Уголовно-исполнительном кодексе Российской Федерации  (далее - УИК РФ):

- цели уголовно-исполнительного законодательства способствуют уменьшению общественной опасности лиц, отбывающих наказание в виде лишения свободы, и профилактике совершения осужденными случаев применения насилия (оскорблений) в отношении работников ИУ в связи с осуществлением ими служебной деятельности (ст. 1 УИК РФ); одной из основных обязанностей осужденных является вежливое отношение к персоналу (ст. 11 УИК РФ); раздельное содержание осужденных позволяет изолировать наиболее опасных осужденных от общей массы (ст. 80 УИК РФ); личная безопасность персонала исправительных учреждений входит в ряд основных требований режима (ст. 82 УИК РФ); в целях предупреждения преступлений осужденных, в том числе преступлений, направленных против персонала исправительного учреждения, используются аудиовизуальные, электронные и иные технические средства надзора за осужденными (ст. 83 УИК РФ); одной из задач оперативно-розыскной деятельности в исправительных учреждениях является обеспечение личной безопасности сотрудников учреждения (ст. 84 УИК РФ) ; в случаях оказания осужденными сопротивления персоналу учреждения, злостного неповиновения законным требованиям администрации, проявления буйства, нападения на граждан или иных общественно опасных действий, в целях пресечения указанных действий применяются физическая сила, специальные средства и оружие (ст. 86 УИК РФ);

- одним из направлений воспитательной работы с осужденными является формирование уважительного отношения к человеку, в том числе вежливого отношения к работникам исправительного учреждения (ст. 109 УИК РФ);

- за нарушение установленного порядка отбывания наказания, выразившегося в оскорблении работника исправительного учреждения при отсутствии признаков преступления, осужденный признается злостным нарушителем установленного порядка отбывания наказания, что в соответствии с нормами УИК РФ влечет изоляцию от общей массы осужденных (ст. 116 УИК РФ)
.

В Законе Российской Федерации «Об учреждениях и органах, исполняющих уголовные наказания в виде лишения свободы» (далее - Закон об учреждениях и органах) определены основные положения обеспечения личной безопасности сотрудников исправительного учреждения: одной из задач УИС является обеспечение правопорядка и законности в учреждениях, исполняющих уголовные наказания, в том числе безопасности персонала (ст. 2 Закона об учреждениях и органах); обязанностью исправительных учреждений является создание условий для обеспечения правопорядка и законности, безопасности персонала (ст. 13 Закона об учреждениях и органах); установлены требования и порядок применения сотрудниками исправительных учреждений физической силы, специальных средств и оружия в случае совершения осужденными насилия или оскорблений в отношении работников исправительного учреждения (ст. 29 - 31 Закона об учреждениях и органах).

Правилами внутреннего распорядка исправительных учреждений  (далее - ПВР ИУ) регламентировано, что осужденные обязаны быть вежливы в обращении с персоналом исправительного учреждения и выполнять их законные требования (п. 14 ПВР ИУ). В случае нарушения установленного порядка отбывания наказания осужденный привлекается к дисциплинарной ответственности.

Одним из условий обеспечения личной безопасности сотрудников является профилактическая работа с осужденными в соответствии с Инструкцией по профилактике правонарушений среди лиц, содержащихся в учреждениях УИС . Профилактическая работа с осужденными направлена на искоренение предпосылок совершения ими правонарушений, в том числе случаев применения насилия и оскорблений в отношении сотрудников УИС в связи с осуществлением ими служебной деятельности, посредством комплекса специальных мероприятий .

Проведенный анализ показал, что в течение последних трех лет наблюдается рост числа профилактируемых по категории "склонные к нападению на представителей администрации и иных сотрудников правоохранительных органов": на 31,0% в 2014 г. и 4,9% в 2015 г. Так, если в 2015 году на профилактическом учете по данной категории состояло 4777 осужденных, в 2014 году - 4552 осужденного, то в 2013 году - всего 3476 человек.

Статистика совершения осужденными случаев применения насилия и оскорблений в отношении работников исправительного учреждения в связи с осуществлением ими служебной деятельности отображает количественную сторону указанных правонарушений, характеризует их уровень и динамику. Анализ количественных показателей необходим в целях содействия выработке эффективных решений по профилактике противоправных действий осужденных.

Анализ статистической отчетности учреждений и органов ФСИН России показал, что число совершения осужденными случаев применения насилия и оскорблений в отношении работников исправительного учреждения в связи с осуществлением ими служебной деятельности с каждым годом растет. В 2015 году количество указанных случаев составило 188 (прирост на 1% по сравнению с 2014 годом (187 случаев) и на 9% по сравнению с 2013 г. (172 случая)).

Статистика возбужденных уголовных дел по ст. 318 «Применение насилия в отношении представителя власти» УК РФ показывает, что если в 2013 году было возбуждено 25 дел, то в 2014 году - 9 дел (на 36% меньше), в 2015 году - 21 уголовное дело (на 1,1% меньше, чем в 2013 году, но на 133% больше, чем в 2014 году) 
.

С возбуждением уголовных дел по ст. 319 «Оскорбление представителя власти»УК РФ прослеживается тенденция роста в период 2013 - 2015 гг. Так, в 2013 году за публичное оскорбление сотрудника исправительного учреждения возбуждено 32 уголовных дела, в 2014 году рост был незначительный - возбуждено 33 уголовных дела (рост на 1 дело, или на 3%). В 2015 году произошел значительный рост возбужденных уголовных дел по ст. 319 УК РФ (рост составил 91%, или 63 возбужденных уголовных дела).
Анализ статистики показал, что, несмотря на рост количества случаев применения насилия (оскорблений) в отношении сотрудников исправительного учреждения, число возбужденных уголовных дел значительно ниже и составляет менее половины случаев. В качестве факторов, влияющих на низкий процент возбужденных уголовных дел, на наш взгляд, можно выделить следующие: нежелание огласки, которая влечет ухудшение рейтинговых показателей учреждения; неуверенность в наказании преступника в связи с отсутствием неопровержимых доказательств совершенного преступления; виктимное поведение и низкий уровень правосознания потерпевшего.

Проведенный анализ показал, что исследуемая проблема требует совершенствования организации профилактической работы по недопущению совершения осужденными случаев применения насилия и оскорблений в отношении работников исправительного учреждения в связи с осуществлением ими служебной деятельности. На сегодняшний день комплекс мер профилактики совершения осужденными преступлений в отношении сотрудников УИС требует совершенствования, что позволит искоренить насильственные преступления, минимизировать число оскорблений и угроз в отношении сотрудников при осуществлении ими служебной деятельности.

Проведенное исследование существующей практики обеспечения личной безопасности сотрудников УИС выявило основные направления организации профилактики правонарушений со стороны осужденных: совершенствование оснащенности учреждений УИС инженерно-техническими средствами охраны и надзора; повышение качества режима; повышение качества профилактической работы с осужденными, склонными к нападению на представителей администрации; защита персональных данных сотрудников УИС и членов их семей; усиление качества специальной подготовки сотрудников УИС по обеспечению личной безопасности; повышение дисциплины личного состава.

Кроме этого, в исправительных учреждениях практикуется работа по разъяснению осужденным статей уголовного законодательства, предусматривающих ответственность за преступления в части насильственных действий и оскорблений в адрес сотрудников исправительного учреждения. При этом расписка осужденного с ознакомлением об уголовной ответственности за правонарушения в отношении сотрудников УИС является профилактической и воспитательной мерой воздействия, а также доказательством прямого умысла в случае преступлений.

Таким образом, комплекс мероприятий по профилактике и недопущению совершения осужденными случаев насилия (оскорблений) усилит личную безопасность сотрудников УИС, что является важнейшим фактором обеспечения правопорядка.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Защита государства подразумевает ограждение от произвольных решений и действий кого бы то ни было. В этих целях издаются правовые акты, регулирующие отношения в различных сферах общественной жизни. Правовая защита персонала учреждений, исполняющих наказания, и членов их семей является функцией государства и предусматривает закрепление в законах и иных нормативных правовых актах прав, социальных гарантий и компенсаций указанных лиц и иных мер их социальной защиты, а также правовой механизм их реализации.


Это относится к условиям труда и отдыха, требованиям безопасности и гигиены, выплаты справедливой заработной платы, обеспечивающей достойное человека существование для него самого и его семьи.


Одним из видов государственной защиты является обеспечение неприкосновенности личности, честь и достоинство персонала. В частности в предусматривающие ответственность за посягательство на жизнь сотрудника правоохранительного органа или его близких в целях воспрепятствования их законной профессиональной деятельности по обеспечению общественной безопасности либо мести за подобную деятельность. 

При исполнении служебных обязанностей сотрудниками УИС, их законные требования обязательны для исполнения осужденными и заключенными, гражданами и должностными лицами. Невыполнение законных требований и осуществления действий, препятствующих выполнению возложенных на сотрудника обязанностей, влекут за собой административную или уголовную ответственность в установленном законом порядке. Неповиновение законному распоряжению или требованию сотрудника органов ФСИН России в связи с исполнением ими обязанности по обеспечению объектов государственной охраны может выражаться в категоричном отказе, бездействии или ином уклонении от выполнения данного распоряжения.


Неповиновение законному распоряжению или требованию, а равно воспрепятствование исполнению ими служебных обязанностей, согласно ст. 19.3 КоАП РФ, влечет наложение административного наказания. Применение насилия, не опасного или опасного для жизни или здоровья, либо угроза применения насилия в отношении сотрудника УИС или его близких в связи с исполнением им своих должностных обязанностей наказывается, согласно ст. 318 УК РФ. Публичное оскорбление сотрудника при исполнении им своих должностных обязанностей или в связи с их исполнением наказывается, согласно ст. 319 УК РФ.


Сотрудники УИС федеральной службы охраны (ФСО) РФ, находятся под защитой государства в соответствии с законодательством Российской Федерации и подчиняются только непосредственному начальнику. Они не несут ответственности за моральный, материальный и физический вред, причиненный правонарушителю применением в предусмотренных настоящим Законом случаях физической силы, специальных средств и огнестрельного оружия, если причиненный вред соразмерен силе оказываемого. Никто, кроме государственных органов и должностных лиц, прямо уполномоченных на то настоящим Законом, не вправе вмешиваться в служебную деятельность персонала.


Обеспечение личной безопасности сотрудников уголовно-исполнительной системы (далее - УИС) при исполнении служебных обязанностей является актуальной проблемой. Недостаточность разработанности рассматриваемой проблематики в современных условиях вызывает необходимость выработки новых подходов к организации деятельности по обеспечению личной безопасности персонала. Прежде всего следует обратить внимание на организацию профилактической работы по недопущению совершения осужденными случаев оскорблений, угроз, нападения, физического насилия в отношении сотрудников исправительных учреждений.


Личная безопасность сотрудников УИС является важным условием нормального функционирования учреждений и органов, исполняющих уголовные наказания. Под личной безопасностью сотрудников УИС подразумевается состояние защищенности их жизненно важных интересов от каких-либо реальных и потенциальных угроз. Жизненно важные интересы представляют собой совокупность потребностей, удовлетворение которых надежно обеспечивает существование и возможность прогрессивного развития личности .

Правовые гарантии прав и свобод человека в различных областях жизнедеятельности, в том числе и обеспечение безопасности сотрудников УИС, закреплены в статьях 17, 20, 21, 22 Конституции Российской Федерации .

Обеспечение безопасности сотрудников УИС регламентируется нормами Уголовного кодекса Российской Федерации (далее - УК РФ). В главе 32 «Преступления против порядка управления» раздела X «Преступления против государственной власти» статьями 318 «Применение насилия в отношении представителя власти» и 319 «Оскорбление представителя власти» предусмотрена уголовная ответственность за посягательства на жизнь, здоровье и неприкосновенность сотрудников УИС. Санкция указанных статей предусматривает максимальное наказание за преступление в виде десяти лет лишения свободы.
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